Dosarul nr. 2rci-27/23
2-21186660-01-2rci-05042023

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Central (jud. N. Bobu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, D. Corolevschi, D. Stanila)

DECIZIE

12 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi”,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de administratorul
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,MC-Consulting” in proces de insolvabilitate,
Nicolae Gavris Tmpotriva tertului poprit Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi” cu privire la validarea popririi si incasarea sumei,

impotriva incheierii din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit ca tardiv apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi” impotriva hotéararii din 14 septembrie 2022 a Judecatoriei Edinet,
sediul Central,

constata:

La 17 decembrie 2021, administratorul Societdtii cu Raspundere Limitata
,,MC-Consulting” in proces de insolvabilitate, Nicolae Gavris a depus in instanta de
insolvabilitate cerere Tmpotriva tertului poprit Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi” cu privire la validarea popririi si incasarea sumei.

Prin hotararea din 14 septembrie 2022 a Judecdtoriei Edinet, sediul Central a
fost admisa cererea administratorului Societdtii cu Raspundere Limitata ,,MC-
Consulting” in proces de insolvabilitate, Nicolae Gavris. S-a validat poprirea pe
mijloace banesti in marime de 65 245, 60 de lei. S-a incasat de la tertul poprit
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi” in masa debitoare a Societatii cu
Raspundere Limitata ,,MC-Consulting”, pe contul de acumulare al lichidatorului, a
datoriei in marime de 65 245, 60 de lei. S-a incasat de la tertul poprit Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi” in beneficiul statului taxa de stat in marime de
1 957, 36 de lei.

La data de 30 septembrie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi” a depus cerere de apel impotriva hotararii din 14 septembrie 2022



a Judecatoriei Edinet, sediul Central, solicitind admiterea acesteia, casarea hotararii
cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost restituit, ca
tardiv, apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi”
impotriva hotararii din 14 septembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central.

La 4 martie 2023, prin intermediul postei electronice, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nordglavstroi” a depus cerere de recurs, ulterior fiind confirmata cu
semnatura olografd, impotriva incheierii din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti,
solicitand admiterea recursului, anularea incheierii cu pronuntarea unei noi incheieri
de repunere 1n termen a apelului motivat.

In argumentarea cererii de recurs a indicat ca considera incheierea contestati
ca fiind ilegala.

A mentionat ca la sedinta de judecata din 14 septembrie 2022, prin intermediul
postei electronice, avocatul Irina Raducan a solicitat amanarea sedintei, insd despre
faptul cd sedinta a avut loc nu au fost informati, precum nici i-a fost adusa la
cunostintd hotararea adoptata. Ulterior, de pe Portalul instantelor de judecatd a aflat
ca la 16 septembrie 2022 a fost publicatd hotdrarea emisd, nu cunoaste insa din ce
motive nu i s-a expediat o copie. De pe pagina web a instantei de judecata a luat
cunostintd de hotararea motivata la data de 16 septembrie 2022, si in termen de 15
zile de la data cand a luat cunostintd de hotarare a depus apelul motivat impotriva
acesteia.

in drept, si-a intemeiat recursul in baza dispozitiilor art. 432 alin. (4) din Codul
de procedura civila.
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile de la data comunicarii
si numai in cazurile expres prevazute de prezenta lege. Termenul de recurs, precum
st recursul declarat nu suspenda executarea incheierilor instantei de insolvabilitate.

Materialele cauzei atesta ca, copia incheierii din 15 februarie 2023 a Curtii de
Apel Balti a fost receptionatd de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi”, prin intermediul oficiului postal, la data de la 23 februarie 2023
(f.d.69).

Astfel, recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Nordglavstroi”, 1a 4 martie 2023, prin intermediul postei electronice, este in termen.

La 5 aprilie 2023, in adresa Societatii cu Raspundere Limitatda ,MC-
Consulting” in proces de insolvabilitate a fost expediata copia recursului declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi” (f.d. 98).

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta
in termenul stabilit.

In conformitate cu art.426 alin.(3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Verificand legalitatea Incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept aplicabile, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Societatea cu
Réspundere Limitatad ,,Nordglavstroi” urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
contestate, din motivele ce succed.



In corespundere cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii, procesul de
insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

in temeiul art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Conform art. 110 din Codul de procedura civila, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Art. 113 din Codul de procedura civild, prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupad sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

in conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitad repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca hotararea
Judecatoriei Edinet, sediul Central, a fost pronuntata la data de 14 septembrie 2022
(f.d.39), iar cererea de apel a fost depusa la 30 septembrie 2022, prin intermediul
postei electronice (f.d.46), ultima zi de depunere a apelului fiind 29 septembrie 2022.

in conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) si (6) din Legea insolvabilititii,
hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de la
data pronuntarii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege. Termenul
de apel, precum si apelul declarat nu suspenda executarea hotararilor instantei de
insolvabilitate. Cererile de apel se examineaza in procedura scrisd, in termen de pana
la 60 de zile de la data intentarii procedurii de apel, in conditiile examinarii cauzei
in prima instanta. Instanta de apel poate dispune citarea participantilor la proces daca
apreciaza acest fapt ca fiind necesar. Cererile de apel si de recurs se examineaza in
modul prevazut de Codul de procedura civila, cu exceptiile stabilite in prezenta lege.

Raportand normele de drept procedural situatiei de fapt, Completul de judecata
apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel inaintata de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi” impotriva
hotararii din 14 septembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, ca fiind
depusa in afara termenului legal si fard a solicita repunerea in termen.



Or, repunerea in termenul de atac se face de catre instanta de judecata doar in
cazurile si in ordinea strict reglementata de art. 116 din Codul de procedura civila,
care cert, expres si imperativ stipuleazd ca repunerea in termen a actului de
procedurd poate fi efectuata doar la cererea persoanei care o solicita si cu anexarea
probelor ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Prin urmare, Societatea cu Raspundere Limitata , Nordglavstroi”, contestand
hotararea primei instante peste termenul de 15 zile de la data pronuntarii
dispozitivului, trebuia sa depuna diligenta si sd intreprinda masurile necesare pentru
a-si proteja drepturile de acces la instanta prin depunerea unei cereri de repunere in
termen a apelului, cu anexarea probelor justificative care sd confirme imposibilitatea
depunerii cererii de apel in termenul de atac prevazut de lege. Instanta de apel nu era
in drept din oficiu sd dispuna repunerea in termen.

Potrivit art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila
reglementeaza ca participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

Nu pot fi retinute argumentele Societatii cu Raspundere Limitata
»Nordglavstroi” invocate in cererea de recurs precum ca prima instantd a examinat
cauza 1n absenta sa. Reprezentantul Societdtii cu Rdaspundere Limitata
,Nordglavstroi” a cunoscut despre examinarea cauzei de insolvabilitate.
Administratorul societatii a participat la sedinta de judecata din 23 august 2022, fiind
anuntata intrerupere pentru data de 14 septembrie 2022.

In context, Completul de judecati retine ci Curtea Europeani a Drepturilor
Omului in jurisprudenta sa promoveaza, cu consecventa cu titlu de principiu
obligatia partilor de a se interesa de soarta procesului in situatia in care ele au fost
instiintate despre initierea si desfasurarea acestuia si de a-si proteja drepturile sale
de acces la instantd (cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007).

Respectarea termenelor legale constituie o obligatie pozitiva a partilor si are
menirea sd asigure buna functionare a justitiei, iar repunerea in termen poate fi
admisa doar in cazurile expres prevazute de lege si doar in situatia in care partea
cand nainteaza o cerinta de repunere in termen, o justifica prin probe pertinente si
admisibile in temeiul art. 116, 118, 121, 122 si art. 362 din Codul de procedura
civila, prin care ar dovedi cd omiterea termenului a fost cauzata din motive
intemeiate. Or, admiterea spre examinare a unui apel tardiv poate duce la incalcarea
principiului securitatii raporturilor juridice garantat de art. 6§1 din Conventia
Europeanad pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nordglavstroi”,
cu mentinerea incheierii din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), 427 lit. a), 428 din Codul de
procedura civild, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata

,Nordglavstroi”,
Se mentine incheierea din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza de

insolvabilitate, intentata la cererea depusa de administratorul Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,MC-Consulting” in proces de insolvabilitate, Nicolae Gavris
impotriva tertului poprit Societatea cu Raspundere Limitata , Nordglavstroi” cu
privire la validarea popririi i incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



