Dosarul nr.2dsc-18/2023
2-20098886-01-2ds-27022023
INCHEIERE
19 iulie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, Th componenta

Presedintele, judecator Aliona Miron
Judecatori Aliona Donos
lon Malanciuc

examinand cererea depusa de administratorul statutar si unic fondator al
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan, cu privire la
explicarea Tncheierii din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de lichidatorul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, Tmpotriva tertului poprit
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriei,

constata:

La 09 octombrie 2020, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, a depus in
instanta de judecata cerere de validare a popririi impotriva tertului poprit SRL
,,Guzun V.E.” cu privire la incasarea sumei de 16 770 481 de lei (f. d. 3-7, vol. I).

In drept, si-a intemeiat pretentiile in baza prevederilor art. 126 alin. (1), (3), (9)
din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, art. 166, 167, 174-178, 258 din
Codul de procedura civild, solicitand validarea popririi si incasarea de la tertul poprit
SRL ,,Guzun V.E.”, in contul SRL ,,Tat Recons”, a sumei de 16 770 481 de lei.

Prin hotararea din 19 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a
fost respinsa cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul SRL ,, Tat Recons”,
Sergiu Gutu, Tmpotriva tertului poprit SRL ,,Guzun V.E.” cu privire la incasarea
sumel.

S-a desfiintat poprirea infiintata de lichidatorul SRL ,,Tat Recons” fata de tertul
poprit SRL ,,Guzun V.E.” privind incasarea sumei de 16 770 481 de lei.

S-a incasat de la SRL ,, Tat Recons”, in beneficiul statului, taxa de stat, in
marime de 50 000 de lei, care urmeaza a fi achitata nu mai tarziu de 6 luni din data
adoptarii hotararii (f. d. 88, 90-97 verso, vol. V).

La 22 februarie 2021, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu si avocatul
Vitalie Ciofu au declarat recurs Tmpotriva hotararii din 19 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care au solicitat admiterea acestuia,
casarea hotararii instantei de fond si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
cererii de validare a popririi Tnaintate fata de SRL ,,Guzun V.E.” si dispunerea



incasarii sumei de 16 770 481 de lei, in mod fortat, din contul SRL ,,Guzun V.E.”
in masa debitoare a SRL ,,Tat Recons”, in procedura falimentului (f. d. 100-101,
vol. V).

La 24 mai 2021, prin intermediul postei electronice, lichidatorul SRL ,,Tat
Recons”, Sergiu Gufu, a depus cerere de recurs suplimentard, cu mentinerea
acelorasi solicitari invocate in recursul initial (f. d 133-134, vol. V).

Prin decizia din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins recursul
declarat de lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, in procedura falimentului, Sergiu Gufu
s1 mentinuta integral hotararea din 19 februarie 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Central (f. d. 161-180, vol. V).

La 02 septembrie 2022, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, a depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea acesteia, casarea integrald a deciziei instantei de recurs si
pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de validare a popririi sau, dupa
caz, dispunerea rejudecarii recursului (f. d. 205-221, vol. V).

La 27 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Guzun V.E.”,
in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, a depus cerere de
stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala
in grad (f. d. 37-40, vol. VI).

Prin incheierea din 23 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de SRL ,,Guzun V.E.” cu privire la straimutarea cauzei la o
alta instanta egala in grad (f. d. 62-65, vol. VI).

La 27 ianuarie 2023, administratorul statutar si unic fondator al SRL , Tat
Recons”, Adrian Balan, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civild, a depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta egala in grad (f. d. 211-212, vol. VII).

Prin incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusd de administratorul statutar si unic fondator al SRL ,,Tat
Recons”, Adrian Balan privind stramutarea cauzei la o alta instantd de judecata egala
ingrad (f. d. 7-11, vol. VIII).

La 24 noiembrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Guzun V.E.”
a depus cerere cu privire la explicarea incheierii din 23 noiembrie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa cererea depusa de SRL ,,Guzun V.E.”
cu privire la straimutarea cauzei la o alta instanta egala in grad (f. d. 13, vol. VIII).

La 13 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Guzun V.E.”
a depus cerere privind retragerea cererii de explicare a incheierii din 23 noiembrie
2022 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand luarea de act fata de retragerea cererii
sale intregistrate initial si continuarea examinarii cauzei la Curtea de Apel Chisinau,
n ordine de revizuire (f. d. 164-164 verso, vol. VII).

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admisa
cererea depusa de SRL ,,Guzun V.E.” privind retragerea cererii de explicare a
incheierii din 23 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie (f. d. 49-52, vol. VIII)

La 27 februarie 2023, administratorul statutar si unic fondator al SRL ,Tat
Recons”, Adrian Balan, a depus cerere privind explicarea incheierii din 22 februarie
2023 a Curtii Supreme de Justitie.



In motivarea cererii a indicat ci, solutia expusi in incheierea a cirei explicare
se solicitd, este una evaziva, nemotivata si fard elucidarea tuturor circumstantelor.
Or, nu este clard aplicarea legii de catre Curtea Suprema de Justitie, care vine in
contradictie cu prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera cererea cu privire la explicarea incheierii din 22 februarie 2023 a
Curtii Supreme de Justitie neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa din urmatoarele
considerente.

Tn conditiile art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau
daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori s omitd dispozitiile contradictorii farda a modifica cuprinsul
hotararii.

Potrivit art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, partea interesata poate
solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul
acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand
dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultétilor
la executare. Prin aceastd procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotérarii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu Inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Prin incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de administratorul statutar si unic fondator al SRL ,,Tat
Recons”, Adrian Balan, privind stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata
egald in grad.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, reiesind din
normele de drept citate mai sus, cererea cu privire la explicarea incheierii din 22
februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, este neintemeiata, deoarece din continut
cat si din dispozitivul incheierii nu rezultd ca sunt necesare anumite explicatii
referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea ar
cuprinde dispozitii contradictorii.

Totodata, se retine ca in incheierea din 22 februarie 2023 instanta a argumentat
clar motivele care au stat la baza respingerii cererii privind stramutarea cauzei la o
altd instanta egala in grad.

Incheierea este certa si explicita, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei si nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de administratorul
statutar si unic fondator al SRL ,,Tat Recons”, Adrian Balan, cu privire la explicarea
incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, nu indeplineste
conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 22
februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulata explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de administratorul statutar



si unic fondator al SRL , Tat Recons”, Adrian Balan, cu privire la explicarea
incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu prevederile art. art. 251, 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre administratorul statutar si unic fondator al
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan, cu privire la
explicarea incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de
insolvabilitate, intentata la cererea depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, Tmpotriva tertului poprit Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi §i Incasarea
datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte judecator,
Aliona Miron
judecatori Aliona Donos
lon Malanciuc



