Dosarul nr.2r-148/2023
2-22157855-01-2r-05042023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Tricolici)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, A. Malii, R. Pulbere)

DECIZIE
19 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei
Croitor,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Valentina Mitu
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd cererea de apel depusd de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei
Croitor,

constata:

La 28 octombrie 2022, Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor, a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova
cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei si
repararea prejudiciului moral.

Prin hotararea din 09 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa ca fiind neintemeiatd actiunea depusa de Valentina Mitu impotriva Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea in
termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

La 14 decembrie 2022, Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor, a
depus apel nemotivat impotriva hotararii din 09 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor. S-a
acordat apelantei un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru
lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate, prin intermediului
secretariatului Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisindu, str. Teilor nr. 4. S-a explicat



apelantei ca, in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit de
instanta, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

Prin incheierea din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit cererea de
apel depusa de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, din motivul ca apelanta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea din 21 februarie 2023.

La 24 martie 2023, prin intermediul postei electronice, Valentina Mitu, reprezentata
de avocatul Alexei Croitor, a declarat recurs impotriva incheierii din 14 martie 2023 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu
restituirea cauzei in instanta de apel pentru examinare de la etapa primirii cererii de apel.

In motivarea recursului, a invocat ca nu este de acord cu incheierea instantei de apel,
deoarece este nemotivata si contravine prevederilor legale si anume prevederilor art. 112
alin. (3) din Codul de procedura civila.

A mentionat ca, instanta de apel eronat nu a aplicat norma relevanta din art. 112 alin.
(3), dar a aplicat norma din alin. (4), care se refera la cazuri cind actul de procedura
urmeaza a fi efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca. Este cazul in care apelul
motivat se depune in forma fizica, scris si semnat olograf prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisindu. Insd nu este aplicabil spetei, odati ce cererea de apel motivati a
fost semnatd cu semnatura electronica si expediata la adresa de e-mail a Curtii de Apel
Chisinau.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

incheierea din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediati recurentei si
reprezentantului acesteia, avocatului Alexei Croitor, prin intermediul adresei electronice,
la data de 24 martie 2023 (f.d. 110).

Astfel, recursul declarat de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor,
la 24 martie 2023, este depus in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele dosarului
si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor,
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs,
emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia deciziei se
remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterti.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la 14 decembrie 2022,
prin intermediul adresei electronice, Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei
Croitor, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 09 decembrie 2022 a



Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii (f.d.83,84-85).

In conformitate cu art. 364 alin. (2) din Codul de proceduri civild, cererea de apel si
inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instantd se depun cu atitea copii cifi
participanti la proces sint, plus cite o copie pentru instanta de apel. Copiile de pe inscrisuri
se legalizeaza in modul stabilit de lege.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, in cererea de apel se
indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele cererii de apel
prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentard depusa
dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civil, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Prin incheierea din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valentina Mitu, reprezentatd de avocatul Alexei Croitor,
acordandu-i apelantei un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru
lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate, prin intermediul
secretariatului Curtii de Apel Chisindu, mun. Chisinau, str. Teilor, 4.

La data de 06 martie 2023, la ora 21.34, prin intermediul adresei electronice,
Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor, a depus cererea de apel motivata
(f.d. 101, 102-104).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2023, a fost restituitd cererea de
apel depusa de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei Croitor, in temeiul art.369
alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Pornind de la prevederile normelor de drept citate mai sus si reiesind din actele
cauzei, Completul de judecata a Curtii Supreme de Justitic constata ca instanta de apel
corect a restituit cererea de apel depusa de Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei
Croitor.

Completul de judecatd nu poate retine ca fiind intemeiat argumentul invocat in
cererea de recurs precum ca a fost indeplinita in termen incheierea instantei de apel din 21
februarie 2023 si cererea de apel motivata a fost depusa la 06 martie 2023, la ora 21.34,
inainte de ora 24 din ultima zi a termenului, prin intermediul adresei electronice, or,
instanta de apel i-a acordat apelantei termen pentru prezentarea cererii de apel motivat si a
indicat locul unde urma sa prezinte apelul motivat, secretariatul Curtii de Apel Chisinau,
mun. Chisinau, str. Teilor, 4.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civil, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila, actele de procedura se
efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege, termenul
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de procedura se fixeaza de catre instanta judecdtoreasca. Termenul de procedura se
instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului de procedura, a
unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ¢ se va produce. In ultimul
caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul intregii perioade. Dacd inceputul
curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp care va surveni
pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii
evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca
inceputul curgerii termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in
termen.

Potrivit art. 112 alin. (3) si (4) din Codul de procedura civild, actul de procedura
pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana la ora 24 a ultimei zile din
termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost
predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora
24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in termen. Daca
actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecdtoreasca ori in o altd
organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care
inceteaza operatiunile respective.

Din norma de drept mentionata rezulta cd, in cazul in care instanta de judecatd a
stabilit data pana la care trebuie efectuata actiunea (operatiunea) procesuald, partea care
trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva pana la
data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ stabilit de catre
instanta de judecatd (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu, acelui prevazut de
lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in
instanta judecdtoreascd ori intr-o altd organizatie, termenul se considerd expirat la ora la
care se Incheie programul lor sau la care Tnceteaza operatiunile respective.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua actul
de procedurda inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din dreptul de a
efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

La caz, recurenta/apelanta Valentina Mitu, reprezentatd de avocatul Alexei Croitor,
nu s-a incadrat in termenul acordat de instanta de apel prin incheierea din 21 februarie
2023, cererea de apel motivata fiind expediata la adresa electronica a Curtii de Apel
Chisindu, dupa incheierea programului de lucru.

Indicatiile Curtii de Apel Chisindu din incheierea din 21 februarie 2023 de a prezenta
apelul motivat prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisindu reiese inclusiv din
spiritul prevederilor art.364 alin.(2) din Codul de procedura civila, potrivit carora cererca
de apel se depune cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus o copie pentru
instanta de apel.

Instanta de apel nu poate prelua obligatiile apelantului de a se conforma prevederilor
art.364 alin.(2) din Codul de procedura civila, in sensul efectuarii copiilor pentru intimat,
plus o copie pentru instanta.

Astfel, Completul de judecata retinand si practica constanta a Curtii Supreme de
Justitie in problema de drept abordatd, apreciaza ca avocatul apelantei urma sa prezinte
cererea de apel motivata prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisindu, asa cum
s-a indicat in incheierea din 21 februarie 2023.



Coreland normele de drept procedural cu situatia de fapt, precum si in contextul
prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura civild, conform carora
participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor
procedurale, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca, Curtea de
Apel Chisinau corect a punctat ca apelanta in termenul acordat nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel In vederea inlaturarii neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel,
ceea ce a determinat restituirea cererii de apel, in temeiul art. 369 alin.(1) lit.a) din Codul
de procedura civila.

In aceeasi ordine de idei, Completul de judecati noteazi ci Valentina Mitu,
reprezentatd de avocatul Alexei Croitor, contestdnd cu apel hotararea primei instante, avea
obligatia de a intreprinde toate masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la
instanta (cauza Golder vs United Kingdom din 21 februarie 1975, cauza Van Harn vs.
Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007, cauza Pirnau s.a. vs Republica Moldova
din 31 ianuarie 2012, cauza SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012).

Recurenta nu a dat dovada de diligentd in realizarea drepturilor sale, astfel, solutia
adoptata de instanta de apel prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in
rezultatul nelichidarii neajunsurilor este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere obligatia partilor
privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Prin urmare, Completul de judecata reitereaza ca, instanta de apel corect a restituit
cererea de apel depusd de Valentina Mitu, reprezentatd de avocatul Alexei Croitor,
deoarece nu s-a conformat indicatiilor stabilite prin incheierea din 21 februarie 2023 si nu
a prezentat cererea de apel motivata in termenul indicat de instanta de apel.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Valentina Mitu, reprezentata de
avocatul Alexei Croitor si de a mentine incheierea din 14 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila, Completul
de judecata a Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Valentina Mitu, reprezentata de avocatul Alexei
Croitor.

Se mentine incheierea din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila,
intentatd la cererca de chemare in judecata depusa de Valentina Mitu impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incélcarii dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



