Dosarul nr.2r-200/23
2-21185091-01-2r-15052023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. S. Suvac)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
19 iulie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Vitalie Holodov,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Vitalie
Holodov impotriva Tatianei Cusnir cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 09 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea depusd de Vitalie Holodov privind repunerea in termen a
apelului si a fost restituita cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului legal,

constata:

La 15 decembrie 2021, Vitalie Holodov a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Tatianei Cusnir cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 22 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea depusa de Vitalie Holodov. S-a incasat de le Tatiana Cusnir,
in beneficiul lui Vitalie Holodov, cheltuielile de judecata suportate in cauza nr. 2-
254/2019 cu titlu de taxa de stat in marime de 9380 de lei. In rest, pretentia cu privire
la incasarea cheltuielilor de judecata pentru serviciile de asistentd juridica a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

La 28 octombrie 2022, Vitalie Holodov a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 22 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
repunerea in termen a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante in
partea pretentiilor respinse si emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de admitere
integrald a actiunii.

In motivarea cererii de repunere in termen a apelului a indicat ¢ nu a cunoscut
despre adoptarea hotararii primei instante, deoarece nu a fost informat despre locul si
data sedintei de judecata. A facut cunostintd cu hotararea contestatd la 17 octombrie
2022, cand a luat cunostinta cu actele cauzei.



Prin incheierea din 09 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea de repunere in termen a apelului declarat de Vitalie Holodov si a fost
restituitd cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului legal.

La 18 aprilie 2023, Vitalie Holodov a declarat recurs impotriva incheierii din 09
martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, emiterea unei noi incheieri prin care de admis cererea de
repunere in termen si restituirea cauzei spre examinare in instanta de apel.

In motivarea recursului, a indicat ¢ nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, fiind respinsa neintemeiat cererea de repunere in termen, deoarece cauza a fost
examinata 1n procedura cererilor cu valoare redusa, fara participarea partilor la
proces. Astfel, nu a cunoscut despre emiterea hotaririi primei instante si nici nu i-a
fost comunicat dispozitivul hotararii, nu a fost informat legal despre hotararea
adoptata, fiind de fapt limitat accesul liber la justitie garantat prin art. 6 CEDO, ce
reprezintd o incdlcare a dreptului la un proces echitabil.

Despre hotararea primei instante a aflat la data de 17 octombrie 2022, cind a luat
cunostinta cu actele cauzei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost emisa
la 09 martie 2023.

La 28 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a expediat partilor copia incheierii
pentru cunostinta, insd la actele cauzei nu se regdseste dovada de receptionare a
acesteia de catre recurent. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul ca fiind depus in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei
de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si sd mengind incheierea.

Conform art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca dispozitivul
hotararii primei instante, in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd
depusa de Vitalie Holodov impotriva Tatianei Cusnir cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata, a fost adoptat la 22 iulie 2022, cauza fiind examinatd in
procedura cererilor cu valoare redusa (f.d.39).



Cererea de apel impotriva hotararii din 22 iulie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, a fost depusa de catre Vitalie Holodov la data de 28 octombrie 2022,
cu depasirea termenului de 30 de zile, prevazut de art.362 alin.(1) din Codul de
procedurd civila.

In cererea de apel, recurentul/apelant a solicitat repunerea in termen a apelului,
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante in partea pretentiilor respinse si
emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 09 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de repunere in termen a apelului declarat de Vitalie Holodov si a fost
restituita cererea de apel, deoarece calea de atac a fost exercitata tardiv.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste ca, incheierea
recuratd este adoptatd in conformitate cu normele Codului de procedura civila, care
reglementeaza actiunile instantei la faza respectivd a procesului si cu aprecierea
completd a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la termenul de declarare a
apelului.

Astfel, termenul de declarare a apelului in baza art. 362 alin. (1) din Codul de
procedura civila este de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii si a
inceput sa curga de la 23 iulie 2022, ziua imediat urmatoare datei adoptarii
dispozitivului hotararii contestate si a expirat la 22 august 2022, zi de luni, insa
Vitalie Holodov a depus cerere de apel la 28 octombrie 2022, peste termenul de 30 de
Zile.

Prin urmare, apelul a fost declarat de catre Vitalie Holodov in afara termenului
stabilit de lege, solicitand repunerea in termen.

In conformitate cu art. 362 alin. (3) din Codul de proceduri civild, repunerea in
termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de cétre instanta. La cererea de repunere in termen
se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documente respective etc.).

Completul de judecata subliniaza ca termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit dacd persoanele indreptdtite prezinta probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii apelului in termen.

In acest context, nu pot constitui drept motiv intemeiat de omitere a termenului
de declarare a apelului mentiunile recurentului precum ca a omis termenul, din motiv
ca cererea a fost examinata in procedura scrisa, nu a fost informat despre data si ora
examinarii cauzei si nu i-a fost expediata copia dispozitivului hotaririi, or, reiesind
din prevederile art.276° din Codul de procedura civild, procedura cu privire la cererile
cu valoare redusa este scrisa, fara participarea partilor.

Completul de judecata constata ca Vitalie Holodov a cunoscut despre cauza
datd, avind calitatea de reclamant, dar nu s-a informat si nici nu s-a interesat despre
proces, soarta actiunii si solutia instantei de fond.



Rezultatul examinarii cauzei si hotdrarea din 22 iulie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru au fost plasate pe site-ul oficial al instantei de judecata la data
de 05 august 2022.

In conformitate cu art.100 alin.(1) din Codul de proceduri civila, cererea de
chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin posta, prin scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau 1inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Din materialele cauzei se atestd cd, recurentul a fost instiintat despre derularea
procesului judiciar de catre instanta de fond la adresa comunicatd, indicata in cererea
de chemare 1n judecata si anume raionul Hincesti, s.Bujor. La aceasta adresa, la 22
decembrie 2021 si la 16 februarie 2022, i-a fost expediatd copia incheierii din 21
decembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a fost acceptata in
procedura cu valoare redusd cererea de chemare in judecata (f.d.27,32), la 16 mai
2022, i-a fost expediata referinta (f.d.36), la 25 iulie 2022, i-a fost expediata copia
hotararii din 22 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.40), dar datorita
lipsei diligentei, acesta nu a receptionat corespondenta, fiind restituitd instantei de
judecata.

Mai mult ca atat, in cererea depusa la data de 28 septembrie 2022, la Judecatoria
Chisindu, sediul Centru, Vitalie Holodov a indicat cd a aflat despre hotararea din 22
iulie 2022 prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor (f.d.41),
dar a depus cererea de apel la 28 octombrie 2022 (f.d.42-43).

Completul de judecata noteaza ca, obligatia recurentului de a se folosi cu buna
credinta de drepturile sale 1l impune de a indica instantei data cand a aflat despre
dispozitivul hotararii contestate.

Prin urmare, actiunile recurentului privind declararea apelului la 28 octombrie
2022 nu constituie decat o ignorare de catre acesta a respectdrii drepturilor si
obligatiilor procedurale, in conditiile in care art. 56 alin. (3) si 61 alin.(1) din Codul
de procedura civild obliga partile sa se foloseasca cu buna credintd de drepturile lor
procedurale. La caz, Vitalie Holodov, odata ce a depus actiune in judecata, a cunoscut
despre examinarea cauzei si urma sa depuna diligenta necesara pentru a se informa de
mersul dosarului si a depune cererea de apel in termenul stabilit de lege.

Astfel, recurentul/apelant nu si-a realizat dreptul procedural privind exercitarea
caii de atac - apelul in interiorul termenului legal, fapt retinut de instanta de apel.

Completul de judecata reitereaza ca instanta de apel corect a ajuns la concluzia
de restituire a cererii de apel, deoarece calea de atac a fost exercitata tardiv.

Completul de judecata invedereaza cd solutia instantei de apel este compatibila
cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia FEuropeand pentru Apararea Drepturilor Omului si  Libertatilor
Fundamentale, in conditiile cand partile au obligatia de a-si exercita drepturile
procedurale cu buna credinta si in termen.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Codul de proceduri civila, disponibilitatea in
drepturi se afirma 1n posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
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de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

Cu referire la solicitarea de repunere in termenul de apel, mentionata in recursul
declarat de catre Vitalie Holodov, Completul de judecata accentueaza ca aceasta nu
tine de competenta instantei de recurs. Or, repunerea in termen de apel se
solutioneaza de catre instanta de apel, in conformitate cu art.362 alin.(3) din Codul de
procedura civila.

In consecintd, Completul de judecati mentioneaza ci argumentele invocate in
cererea de recurs indica direct la nerespectarea de catre recurent a drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedura, in masura stabilita
de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in
vederea casarii actului judecatoresc contestat.

Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul si de a mentine Incheierea din 09 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vitalie Holodov.

Se mentine Incheierea din 09 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Vitalie Holodov
impotriva Tatianei Cusnir cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



