Dosarul nr. 2ra-580/23
2-21105292-01-2ra-13042023

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (S. Dubceac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Garbuz, A. Ciobanu, 1. Grosu)

INCHEIERE
19 iulie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea pe Actiuni ,,Red-
Nord”,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Grumeza
Valeriu impotriva Societatii pe Actiuni ,,Red-Nord” cu privire la incasarea platilor
salariale, repararea prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 14 iulie 2021, Grumeza Valeriu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Red-Nord” cu privire la incasarea platilor salariale, repararea
prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii, a indicat c4, in perioada 02 martie 2018 — 08 august 2019
a activat la SA ,,Red-Nord” in functia de director general interimar.

In ianuarie 2021 a primit de la SA , Red-Nord” informatia nr. 1 din 15 ianuarie
2021 privind veniturile calculate si achitate in folosul persoanei fizice Grumeza
Valeriu si impozitul pe venit retinut din aceste venituri.

Din informatia mentionatd rezultd cda, Grumeza Valeriu ar fi primit venit sub
forma de plati salariale de la SA ,,Red-Nord” pe parcursul anului 2020 sub forma de
salariu in sumd de 31 100 de lei, din care au fost deduse conform art. 36 din Codul
fiscal prima de asigurare medicala in suma de 1 399,50 de lei si contributia de
asigurare sociala in suma de 1 866 de lei, precum si retinuta suma impozitului pe
venit In suma de 3 340,14 de lei. Suma de 31 100 de lei urma sa fie achitata de
intreprindere ca premiu anual pentru rezultate in activitatea si conducerea
intreprinderii pentru anul de activitate 2019, premiu care se stabileste si se achita
salariatului, director general, in urmatorul an dupa anul de gestiune, adica in anul
2020.

A subliniat ca, suma de 31 100 de lei, indicata in informatia nr. 1 din 15 ianuarie
2021, nu i-a fost platita in anul 2020 si nu i-a fost achitata nici pana in prezent.

1



In iunie 2021 a adresat cerere prealabila citre conducerea intreprinderii, prin
care a solicitat sa-i fie achitata restanta platilor salariale, dar cererea a ramas fara
raspuns.

A solicitat incasarea a sumei salariale stabilite si calculate in anul 2020 in
marime de 31 100 de lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin cererea de chemare in judecata suplimentara depusa in sedinta de judecata
reclamantul a solicitat incasarea din contul SA ,,Red-Nord” in beneficiul sau a platii
suplimentare in marime de 43 757,70 de lei pentru neachitarea la timp a salariului in
perioada 01.08.2020-12.11.2021 si a prejudiciului moral in marimea unui salariu
mediu.

Ulteior, anexand la materialele cauzei calculul suplimentar, reclamantul a
solicitat incasarea din contul SA ,,Red-Nord” in beneficiul sau a platii suplimentare
in marime de 53 181 de lei pentru neachitarea la timp a salariului in perioada
01.08.2020-21.02.2022.

Prin hotdrarea din 13 mai 2022 a Judecatoriei Balfi, sediul Central, actiunea a
fost respinsa.

Prin decizia din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de catre Grumeza Valeriu, casata hotararea din 13 mai 2022 a Judecatoriei
Balti, sediul Central, cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in
judecatd inaintata de Grumeza Valeriu impotriva SA ,,Red-Nord” privind incasarea
platilor salariale, prejudiciului material si moral a fost admisa partial.

A fost incasat de la SA ,,Red-Nord” in beneficiul lui Grumeza Valeriu suma de
31 100 (brut) de lei (cu retinerile prevazute de lege) cu titlu de recompensa in baza
rezultatelor activitatii anuale.

A fost incasat de la SA ,,Red-Nord” in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 699,75 de lei. In rest, pretentiile au fost respinse.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca odata ce s-a aprobat
repartizarea nominald a recompenselor anuale din profitul net pentru anul 2019
inclusiv lui Grumeza Valeriu — 31 100 de lei, aceastd suma urma sa fie achitata
acestuia, or, pentru retinerea ei in contul achitarii unui presupus prejudiciu nu au
existat temeiuri legale.

Cat priveste solicitarea cu privire la incasarea compensatiei in marime de 0,3%
din suma neplatita a premiului anual pentru fiecare zi de intarziere, instanta de apel
a constatat ca aceasta pretentie este neintemeiata. Or, conform art.330 alin.(2) din
Codul muncii, in caz de retinere, din vina angajatorului, a salariului (art.142), a
indemnizatiei de concediu (art.117), a platilor in caz de eliberare (art.143) sau a altor
plati (art.123, 124, 127, 139, 186, art.225 alin.(8) etc.) cuvenite salariatului, acestuia
1 se platesc suplimentar, pentru fiecare zi de intarziere, 0,3 la suta din suma neplatita
in termen. Astfel, suma de 31 100 de lei reprezinta o recompensa in baza rezultatelor
activitatii anuale care se achita in temeiul art. 138 din Codul muncii, deci, aceasta
plata nu se incadreaza in prevederile art. 330 alin.(2).

La 14 martie 2023, de SA ,,Red Nord” a declarat recurs impotriva deciziei din
01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei contestate, cu pronuntarea unei decizii noi privind mentinerea
hotararii primei instante (f.d. 180-181 verso, 187-190).



In motivarea recursului a manifestat dezacordul cu decizia instantei de apel
invocand aplicarea eronata a normelor de drept material sub forma interpretarii
eronate a legii.

A mentionat ca, in procesul judecarii cauzei, s-a constatat ca la SA ,,Red-Nord”
lipseste vreun act normativ local privind modul de distribuire si achitare a
recompensei in baza rezultatelor activititii anuale. In consecintd, acordarea
recompensei este un drept discretionar al Societatii recurente, acesta fiind conturat
in art. 138 din Codul muncii.

In opinia recurentului, acordarea recompensei in baza rezultatelor activitatii
anuale s-a efectuat conform deciziei nr. 10 pct. 1 din procesul-verbal nr. 6/2020 al
sedintei Consiliului Societatii. Astfel, dupa ce au fost efectuate toate retinerile
prevazute de legislatie (primele de asigurare medicala in suma de 1 399,50 de lei;
contributiile de asigurari sociale in suma de 1 866 de lei; impozitul pe venit in
cuantum de 3340,14 de lei), intimatului Valeriu Grumeza urma sa-i fie achitata
recompensa in baza rezultatelor activitatii anuale in marime de 24 494,36 de lei, si
nu cum a solicitat in cuantum de 31 100 de lei.

Totodata, recurenta nu poartd nici o culpd in ce priveste neachitarea
recompensei in baza rezultatelor activitatii anuale in marime de 24 494,36 de lei in
favoarea lui Valeriu Grumeza, culpa revenind in acest caz Consiliului SA ,,Red-
Nord”.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Balti a emis dispozitivul deciziei la 01 decembrie 2022.

La 02 februarie 2022, prin intermediul postei electronice a fost expediatad in
adresa participantilor la proces decizia motivata (f.d. 173 verso).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul
depus de SA ,,Red Nord” la 14 martie 2023, se considera depus in termenul stabilit
de lege.

La 12 mai 2023, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa intimatului
copia cererii de recurs, cu ingtiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 203).
Insa, pani in prezent intimatul nu si-a valorificat acest drept.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in
conformitate cu alin. (2).

Examinand temeiurile recursului Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.



In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civil, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitdtii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de
norma indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or,
motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila,
instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele de
fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constantd statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Existd limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Tnsdsi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privinta de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei,
p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national
si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se vedea Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, s1 nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 §
1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide In mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
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inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de SA ,,Red Nord” nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila si drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Red-
Nord”.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



