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Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Minciuna, E. Palanciuc, I. Dutca)

DECIZIE
26 iulie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Mariana Pitic
lon Malanciuc

examinand recursul depus de Dumitrescu Iulian si Chirita Angela,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecata depusa
de Iclodean Gabriel impotriva Uniunii Avocatilor din Republica Moldova, tert
Dumitrescu lulian cu privire la anularea actelor administrative individuale
defavorabile,

impotriva incheierii din 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea lui Dumitrescu Iulian cu privire la atragerea in proces a persoanelor
vatamate,

constata:

La 30 decembrie 2021, Iclodean Gabriel s-a adresat cu actiune impotriva
Uniunii Avocatilor din Republica Moldova solicitand: anularea Hotararii nr. 20-13
din 26 noiembrie 2021; anularea Hotararii nr. 21-15 din 17 decembrie 2021;
obligarea Consiliului Uniunii Avocatilor al Republicii Moldova de a recunoaste
activitatea de avocat a lui Iclodean Gabriel si a SRL ”"Managconsult & Law”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Rascani din 10 februarie 2022, s-a
dispus atragerea lui Iulian Dumitrescu, in proces, in calitate de persoana terta.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, din 16 noiembrie 2022, a
fost respinsd cererea de chemare 1n judecata inaintata de Iclodean Gabriel catre
Uniunea Avocatilor din Republica Moldova, persoana tertd Dumitrescu lulian, cu
privire la anularea actelor administrative individuale defavorabile.

La 18 noiembrie 2022, Iclodean Gabriel a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, din 16 noiembrie 2022, solicitind casarea
acesteia si emiterea unei noi hotarari privind admiterea pretentiilor din actiune.

La 10 mai 2023, Dumitrescu lulian a solicitat atragerea in proces a victimelor
Chirita Angela, Chirita Ton, Chirita Dragos si II ”Chirita Tudor”, in vederea
respectarii drepturilor acestor persoane in cauza datd, mentionand cd acestia sunt
autorii sesizarii inaintate catre Uniunea Avocatilor din Republica Moldova si la care
nu li s-a dat un raspuns.

Prin incheierea din 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost
respinsa cererea lui Dumitrescu Iulian cu privire la atragerea in proces a persoanelor
vatamate.



La 16 mai 2023, Dumitrescu Iulian si Chirita Angela au declarat recurs
impotriva incheierii din 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea
acesteia si atragerea in proces in calitate de terti pe Chirita Ion, Chirita Dragos si 11
’Chirita Tudor”.

La 05 iunie 2023, Iclodean Gabriel a depus o referinta la recursul declarat de
catre Dumitrescu Iulian si Chirita Angela, solicitand respingerea acestuia.

Potrivit art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecétoresti, dacd legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis Incheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 10 mai 2023, iar
recursul a fost declarat la 16 mai 2023, astfel Completul de judecata atesta ca acesta
a fost depus in termen.

Studiind actele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca recursul urmeaza a fi respins si mentinuta incheierea instantei de apel,
din urmatoarele motive.

Conform art.243 alin.(2) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie de respingere a recursului.

In sensul art. 3 din Codul administrativ, legislatia administrativa are drept scop
reglementarea procedurii de infaptuire a activitatii administrative si a controlului
judecdtoresc asupra acesteia, in vederea asigurdrii respectarii drepturilor si a
libertatilor prevazute de lege ale persoanelor fizice si juridice, tindndu-se cont de
interesul public si de regulile statului de drept.

Articolul 17 din Codul administrativ defineste dreptul vatamat ca fiind orice
drept sau libertate stabilit/stabilitd de lege caruia/careia 1 se aduce atingere prin
activitate administrativa.

In corespundere cu prevederile art. 205 alin.(1)-(2) din Codul administrativ, la
examinarea actiunii in contencios administrativ, instanta de judecata poate atrage in
proces, din oficiu sau la cerere, persoane ale caror drepturi sant afectate de litigiul in
cauzd. Daca un tert participd la raportul juridic litigios in asa fel incat hotararea
instantei de judecata ar interveni direct in drepturile lui, atunci aceasta persoana terta
trebuie atrasa in proces.

Aceastd prevedere se aplica, in special, cand: - persoana contestd actul
administrativ individual favorabil eliberat unui tert sau cere constatarea nulitatii
acestuia; - persoana contesta un act administrativ individual defavorabil emis la
cererea unui tert sau cere constatarea nulitatii acestuia; - persoana inainteaza actiune
in contencios administrativ pentru obligarea unei autoritati publice sd emita un act
administrativ individual defavorabil pentru un tert; - persoana inainteaza actiune in
contencios administrativ pentru obligarea unei autoritdti publice sd emita un act
administrativ individual favorabil pentru ea si favorizarea poate fi acordatd numai o
singurd data sau doar pentru un numar limitat de persoane.

Raportand prevederile normelor citate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel ntemeiat a
respins cererea 1naintatd de Dumitrescu lulian cu privire la atragerea in proces, in
calitate de persoana terta, or, argumentele invocate de acesta nu se incadreaza in
dispozitiile art. 205 din Codul administrativ, deoarece transpunerea normei legale
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din Codul administrativ, ce prevede institutia atragerii in proces a tertilor, nu poate
fi apreciatd ca argumentare logico-juridica a solicitarii formulate.

Instanta de recurs noteaza ca, fiecare participant are obligatia de a-si argumenta
solicitdrile inaintate in fata instantei si sa le probeze. Din obiectul prezentului litigiu
nu se atesta ca drepturile recurentilor Chirita Angela, Chirita lon, Chirita Dragos si
{I ”Chirita Tudor” ar putea fi afectate printr-o eventuala hotarare judecatoreasca, iar
prin prisma art. 205 alin. (1) din Codul administrativ, dreptul de a atrage in proces
tertii, ale caror drepturi pot fi afectate de litigiul in cauza, este un drept discretionar
al instantei de judecata, dar nu o obligatie.

Conjunctura concluziilor trase de instanta de recurs si expuse supra profileaza
netemeinicia recursului si necesitatea respingerii acestuia, cu mentinerea incheierii
recurate.

In conformitate cu art. 193, 194, 241 si 243 alin. (1) lit. b), (2) si (3) din Codul
administrativ, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Dumitrescu Iulian si Chirita Angela.

Se mentine incheierea din 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de Iclodean
Gabriel impotriva Uniunii Avocatilor din Republica Moldova, tert Dumitrescu
lulian cu privire la anularea actelor administrative individuale defavorabile.

Decizia este irevocabila.

Presedinte,
judecator Aliona Miron
Judecatori Mariana Pitic

lon Malanciuc



