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INCHEIERE
16 august 2023 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand cererea depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ”Art-EX
Construct” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 14
decembrie 2022,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depuse Societatea
cu Raspundere Limitata ”Art-Ex Construct” impotriva Primarului mun. Chisindu,
Primariei mun. Chisindu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, privind constatarea
existentei raportului juridic si impunerea tolerarii,

constata:

La 16 septembrie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex
Construct” a depus cerere de chemare in judecata impotriva Primarului General al
mun. Chisinau, Primariei mun. Chisinau si Agentiei pentru Supraveghere Tehnica,
prin care a solicitat constatarea existentei raportului juridic legal intre ea si Primarul
mun. Chisindu, Primaria mun. Chisindu si Agentia pentru Supraveghere Tehnica,
avand ca obiect executarea si finalizarea lucrdrilor de constructie a obiectivului
imobiliar situat in mun. Chisindu, str. Eugen Coca 7, cu regimul de inédltime D + P
+ 8E + M si impunerea paratilor la tolerarea finalizarii lucrarilor de constructie a
obiectivului imobiliar nominalizat, cu inlaturarea obstacolelor si eliminarea
obstructionadrilor in calea finalizarii constructiei si a darii acesteia in exploatare, in
modul si conditiile prevdzute de lege.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, din 07 octombrie 2022
s-a respins ca neintemeiata cererea SRL ,,Art-Ex Construct” privind emiterea
ordonantei provizorii, prin care sa fie obligatd Primaria mun. Chisinau, Primarul
General al mun. Chisindu si Agentia pentru Supraveghere Tehnica sd tolereze
finalizarea lucrarilor de constructie de catre SRL ,,Art-Ex Construct” a obiectivului
imobiliar situat In mun. Chisindu, str. Eugen Coca 7, cu regimul de indltime -
D+P+8E+M, precum si sa nu admita obstructionarea finalizarii constructiei si darii
ei n exploatare.

La 20 octombrie 2022, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus la Curtea de Apel
Chisindu recurs Impotriva incheierii din 07 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Rascani, solicitind casarea acesteia, cu emiterea unei noi decizii de admitere
a cererii cu privire la emiterea ordonantei provizorii.



La 05 decembrie 2022, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus cerere in temeiul
art.27 si 43 din Codul de procedura civila, prin care a solicitat stramutarea prezentei
cauze la o alta instanta de judecata egald in grad.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2022, s-a respins
cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad, cauza de contencios
administrativ s-a restituit Curtii de Apel Chisindu, care este competenta sa
examineze Tn ordine de recurs prezenta actiune.

La 06 martie 2023, SRL "Art-Ex Construct” a depus cerere cu privire la
explicarea ncheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2022 in care a
invocat ca solutia expusa in ncheierea respectiva este una evaziva, nemotivata si
fara elucidarea tuturor circumstantelor de fapt.

Or, 1n astfel de circumstante, nu este clara aplicarea legii de catre Curtea
Suprema de Justitie, care vine in contradictie cu prevederile Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Deci, a specificat ca din actul judecatoresc enuntat nu rezultda care motive au
stat la baza emiterii unei atare solutii, iar constatarile expuse in incheiere sunt incerte
si care lasd loc de interpretare.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca cererea cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 21 decembrie 2022 este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civild, daca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau
daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Prin aceastd procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii §i nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Din dispozitiile citate, rezulta ca partea interesata poate solicita instantei de
judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul acesteia sau sa inldture
dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este
suficient de clar i sunt necesare lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea
acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceasta procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Materialele cauze denotd cd prin cererea depusa, SRL “Art-Ex Construct” a
solicitat explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2022 prin
care s-a respins cererea depusa de SRL ”Art-Ex Construct” cu privire la straimutarea
cauzei la o altd instantd egala in grad.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, reiesind din
normele de drept enuntate, cererea cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme
de Justitie din 21 decembrie 2022 este neintemeiatd, deoarece atat din continut, cat
si din dispozitivul incheierii, nu rezultd cd sunt necesare anumite explicatii



referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea ar
cuprinde dispozitii contradictorii. In incheierea mentionati, Curtea Supremi de
Justitie a argumentat clar motivele care au stat la baza solutiei emise.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea este
certd si explicitad, fiind expuse constatdrile care au stat la baza adoptarii solutiei, si
prin urmare nu lasd loc interpretarilor, iar cererea depusa de SRL ”Art-Ex Construct”
cu privire la explicarea incheierii, nu indeplineste conditiile prevazute de art. 251
alin. (1) din Codul de procedura civila.

Or, prin respingerea cererii de stramutare a cauzei este clar ca cauza se remite
spre examinare in aceiasi instanta si in acelasi complet de judecata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de SRL ”Art-Ex Construct”
cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2022.

Tn conformitate cu art. 251, 269-270 din Codul de proceduri civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ”Art-Ex
Construct” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21
decembrie 2022 in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depuse
Societatea cu Raspundere Limitata ”Art-Ex Construct” Tmpotriva Primarului mun.
Chisinau, Primariei mun. Chisinau, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica privind
constatarea existentei raportului juridic si impunerea tolerarii.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



