Dosarul nr. 2r-181/23
2-22028943-01-2r-25042023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Mamaliga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

DECIZIE
23 august 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori lon Malanciuc
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui
Ignat Gnilitchi,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Alexandru Bordian,
reprezentat de avocatul Vladislav Pantaz impotriva lui Ignat Gnilitchi cu privire la
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 22 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in
interesele lui Ignat Gnilitchi, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si
restituitd cererea de apel depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, din motiv ca a fost depusa in afara termenului legal, iar instanta de apel a
refuzat sd efectueze repunerea in termen,

constata:

La 28 februarie 2022, Alexandru Bordian, reprezentat de avocatul Vladislav
Pantaz a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Ignat Gnilitchi cu privire
la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata
(f. d. 4-10).

Prin hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa integral cererea de chemare in judecatd depusa de Alexandru Bordian.

A fost incasata de la Ignat Gnilitchi in beneficiul lui Alexandru Bordian datoria
conform contractului de imprumut din 27 februarie 2019 in marime de 8 900 de euro,
dobanda de intarziere in marime de 4 110,06 de euro, in total 13 010,06 de euro
convertiti in lei moldovenesti conform cursului valutar al Bancii Nationale a
Moldovei la data executarii hotararii judecatoresti si cheltuielile de judecatd in suma

de 16 279,20 de lei (f. d. 57, 70-74).
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La 01 decembrie 2022, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, a declarat apel impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitand repunerea in termen a apelului, scutirea de la
plata taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotdrari de respingere a cererii de chemare in judecatd ca neintemeiata
(f. d. 63).

Prin incheierea din 22 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea depusd de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si restituitd cererea de
apel depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi, impotriva
hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motiv ca
a fost depusa in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen (f. d. 89-93).

Prin incheierea din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost corectata
eroarea mecanica care se contine in partea introductiva a incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 22 martie 2023, prin inlocuirea datei pronuntarii incheierii din
,,22 martie 2022”, cu data corecta ,,22 martie 2023 (f. d. 95-96).

La 03 aprilie 2023, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi,
a declarat recurs impotriva incheierii din 22 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd admiterea recursului, casarea integrald a incheierii instantei de apel, cu
restituirea cauzei spre rejudecare (f. d. 99-100).

In motivarea recursului, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, a indicat ca, cauza a fost examinata in lipsa lui Ignat Gnilitchi, iar despre
hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a aflat abia
la 03 noiembrie 2022. La 04 noiembrie 2022, in cancelaria instantei de judecata a
fost depusa cererea privind redactarea integrald a hotararii pentru a fi contestatd in
instanta de apel.

A evidentiat ca a exercitat dreptul procedural, contestand hotararea instantei de
fond, fara sa depaseasca termenul de 30 de zile, la 01 decembrie 2022.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta cd copia incheierii recurate a fost expediata la
adresa electronica a reprezentantului recurentului, avocatului Ghenadie Pavliuc, la
24 martie 2023, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
actele cauzei (f. d. 94 verso).

Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 03 aprilie 2023 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeazad a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din motivele ce succed.



In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentind Incheierea.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila, prevede cd dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decadderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei
de apel de respingere a cererii depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele Iui
Ignat Gnilitchi, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si de restituire a
cererii de apel depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi,
impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca
fiind in afara termenului legal.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca potrivit art. 362
alin. (1), (3) din Codul de procedura civild, termenul de declarare a apelului este de
30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.
Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea
prevazute de art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurd pot fi repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in
termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Actele cauzei atesta cd potrivit informatiei parvenita de la IP ,,Agentia Servicii
Publice”, Departamentul inregistrare si evidenta a populatiei, Directia generala acte
de identitate, conform datelor din Registrul de stat al populatiei, Ignat Gnilitchi este
inregistrat in Republica Moldova la domiciliul pe adresa in mun. XXXXX,
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str. XXXXX, apartamentul nr. X, resedinta temporara fiind in XXXXX din mun.
XXXXX, or. XXXXX, str. XXXXX, pe perioada XXXXX (f. d. 20).

Din materialele dosarului se mai constata faptul expedierii de catre Judecatoria
Chiginau, sediul Centru, atat la domiciliul lui Ignat Gnilitchi — mun. XXXXX,
str. XXXXX, apartamentul nr. X, cat si la resedinta temporarda in XXXXX din
mun. XXXXX, or. XXXXX, str. XXXXX, a citatiei pentru sedinta de judecatd din
20 mai 2022, ora 09:30, a copiei cererii de chemare in judecata cu toate actele
anexate si a incheierii din 04 martie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
prin care a fost acceptata in procedura contencioasa cerere de chemare in judecata
depusa de Alexandru Bordian (f. d. 33).

Prin incheierea protocolard din 20 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, a fost dispusd efectuarea unei solicitari Consiliului National pentru Asistenta
Juridica Garantata de Stat de acordare a asistentei juridice garantate de stat paratului
Ignat Gnilitchi (f. d. 37).

Prin decizia Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat
nr. 1671/ACC din 14 septembrie 2022, a fost desemnat avocatul Ghenadie Pavliuc
sa acorde lui Ignat Gnilitchi asistenta juridica garantata de stat (f. d. 40-41).

La 30 septembrie 2022, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, a depus referinta, solicitand respingerea cererii de chemare in judecata
depusa de Alexandru Bordian (f. d. 46-47).

Dispozitivului hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 24 octombrie 2022,
fiind public pe portalul national al instantelor de judecata la 27 octombrie 2022.

La 04 noiembrie 2022, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, a depus cerere prin care a solicitat redactarea (motivarea) integrala a
hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 62).

Cererea de apel impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru a fost depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui
Ignat Gnilitchi, la 01 decembrie 2022, peste termenul prevazut de lege (f. d. 63).

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 22 martie 2023,
corect a restituit cererea de apel depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele
lui Ignat Gnilitchi, Tmpotriva hotédrarii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal.

In situatia in care dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la
24 octombrie 2022, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila,
termenul de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de
pronuntare a dispozitivului hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de
25 octombrie 2022, ultima zi a termenului fiind data de 23 noiembrie 2022 (zi de
miercuri).

In context, instanta de apel justificat a retinut ci avocatul Ghenadie Pavliuc, in
interesele lui Ignat Gnilitchi, a declarat apelul peste termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca instanta de apel,
prin prisma dispozitiilor art. 116 din Codul de procedura civila, corect a respins
cererea depusa de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi, cu
privire la repunerea in termen a cererii de apel.



Repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura, este un beneficiu
acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional, in sensul ca o
astfel de cerere este admisibild doar in cazul in care depasirea acestui termen se
datoreaza unor cauze temeinic justificate.

Argumentul invocat de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, 1n sustinerea solicitarii cu privire la repunerea apelului in termen, precum
ca despre hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
aflat abia la 03 noiembrie 2022, nu confirma imposibilitatea indeplinirii actului
procedural in interiorul termenului prevazut de lege.

Actele cauzei atesta ca avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat
Gnilitchi, a cunoscut despre existenta §i examinarea cauzei in prima instanta, fiind
prezent la sedintele de judecatd in instanta de fond din 14 septembrie 2022 si
21 octombrie 2022, fapt ce se confirma prin procesele-verbale (f. d. 44, 55). La
30 septembrie 2022, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi, a
depus referintd la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandru Bordian
(f. d. 46-47), dar nu s-a informat in continuare, la anumite etape rezonabile, despre
derularea procesului.

La caz, avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui Ignat Gnilitchi, urma sa
depuna diligenta necesard pentru a se informa de derularea procesului, in scopul
realizarii drepturilor procesuale, inclusiv dreptul de exercitare a cdii de atac in
termenul prevazut de lege.

Prin urmare, prezinta relevanta dispozitiile art. 75 alin. (4) din Codul de
procedura civila, care stipuleaza ca actele procedurale efectuate de reprezentant in
limitele Tmputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura
in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta
culpei partii.

In acelasi timp, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciaza
ca fiind neintemeiat si argumentul avocatului Ghenadie Pavliuc, in interesele lui
Ignat Gnilitchi, precum cd a exercitat dreptul procedural, contestand hotdrarea
instantei de fond, fara sa depaseasca termenul de 30 de zile, la 01 decembrie 2022.

Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civild intr-o maniera certd si clara
leaga termenul de 30 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, dar nu de la data receptionarii actului judecdtoresc.

Completul de judecata remarca ca, prin impunerea unor termene limita in
vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o buna administrare
a justitiei si asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Completul de judecata accentueaza ca, legiuitorul prin stabilirea unui termen
de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii procesului civil in intregime,
in special ludndu-se in considerare si fazele facultative ale procesului civil, cum ar
fi executarea silita, apelul; stimularea persoanclor care dispun de dreptul la apel de
a-1 valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitdfii raporturilor
juridice constatate prin hotararea primei instante, intrucat acestea nu pot sa ramana
pana la infinit sub amenintarea pronuntarii unei noi solutii; oferirea participantilor
la proces a unei perioade suficiente de a lua cunostintd de materialele dosarului si de
a formula motivarea cererii de apel.



Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
relevat si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art. 13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurentii au neglijat dreptul
de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele redate si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre avocatul Ghenadie Pavliuc, in
interesele lui Ignat Gnilitchi, sunt nejustificate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Ghenadie Pavliuc, in interesele lui
Ignat Gnilitchi.

Se mentine incheierea din 22 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandru Bordian, reprezentat
de avocatul Vladislav Pantaz impotriva lui Ignat Gnilitchi cu privire la incasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



