Dosarul nr. 2rc-58/23
2-20138368-01-2rc-08062023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, Gr. Daschevici, D. Dulghieru)

DECIZIE
30 august 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatd
,,Jractexim”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Customagic” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Tractexim” cu privire la incasarea penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

impotriva Incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel declarata de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim”
impotriva hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata;:

La 4 noiembrie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Customagic”™ a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,, rractexim” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial actiunea. S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitata
,, Tractexim” in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Customagic” suma de
99 344, 16 lei cu titlu de penalitate pentru intarziere de la 2 noiembrie 2019 pana la
6 iunie 2021 si cheltuielile de judecata, prin compensarea proportional partii admise
din pretentii, a taxei de stat in marime de 9 574, 80 de lei, iar in total suma de 108
918, 96 de lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

La 19 decembrie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim’ a depus
apel nemotivat Tmpotriva hotdrarii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.

Prin incheierea din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tractexim”
impotriva hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-



a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisindu (mun.Chisinau, str.Teilor 4) a cererii de apel motivate pe
suport de hartie, cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie
pentru instanta de apel si a originalului dovezii de platd a taxei de stat Tn marime de
7181,10 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptionarii prezentei incheieri. S-a explicat apelantei ca, in caz daca nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituita.

Prin Incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit cererea
de apel depusd de Societatea cu Raspundere Limitata , Tractexim” impotriva
hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, din motiv ca apelanta nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in incheierea din 12 aprilie 2023. S-
a remis in adresa apelantei cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 23 mai 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim” a depus cerere
de recurs impotriva incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei in instanta de
apel pentru rejudecare, la faza de pregatire a cauzei.

In motivarea cererii de recurs, a indicat ¢ in cererea de apel este indicata adresa
fizica si adresa electronicd a Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Tractexim”, cat si
numarul de contact al administratorului.

A mentionat cd instanta de apel urma sd expedieze incheierea din 12 aprilie
2023 la posta electronica indicatd in cererea de apel. Or, legiuitorul a indicat la art.
186 din Codul de procedurd civild ca in referinta urmeaza a fi indicatd si posta
electronici. In activitatea unei intreprinderi pot apirea diferite situatii si intr-o
anumita perioadd la sediu poate sd nu fie nici o persoana. Din acest motiv a fost
indicatd atat adresa electronica, cat si numarul de contact al administratorului.

A notat ca incheierea din 15 mai 2023 a instantei de apel a fost expediata la
adresa electronica la 17 mai 2023, fiind receptionatd imediat, deci, exista 0
posibilitate reald de a comunica actul de procedura.

In context, a mai invocat ca a urmirit informatia de pe portalul instantei, care
pana la data de 12 mai 2023, la rubrica ,,Statutul” era indicat ,,Repartizat”. Pana la
data de 17 mai 2023 pe portalul instantei nu a fost publicata incheierea din 12 aprilie
2023 si nici incheierea din 15 mai 2023. In seara zilei de 17 mai 2023, pe portalul
instantei de judecata a aparut incheierea din 15 mai 2023, iar incheierea din 12 aprilie
2023 nefiind publicatd la moment.

A sustinut ca, Intrucat incheierea din 12 aprilie 2023 nu a fost publicata pe
portalul instantei de judecata si nici nu a fost expediata apelantei la adresa
electronicd, 1ar la adresa fizicd a societatii comerciale nu era nici un angajat,
societatea recurentd a fost in imposibilitate de a cunoaste indicatiile din aceasta
incheiere. Faptul ca incheierea din 12 aprilie 2023 nu a fost plasatd pe portalul
instantelor de judecata si nici nu i-a fost comunicata la adresa electronica, a lipsit
apelanta de posibilitatea de a-si realiza dreptul la un apel efectiv, fiindu-i incalcat
dreptul stabilit atat de legislatia nationala, cat si laart. 6 CEDO - dreptul la un proces
echitabil.



A relevat ca completul de judecata care a pronuntat incheierea din 15 mai 2023
a fost format contrar prevederilor legale, cauza a fost examinata intr-o alta zi decat
cea stabilita prin dispozitia nr. 45 din 27 decembrie 2022.

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediatd prin posta electronicad a Societatii cu Raspundere Limitata
., rractexim”, la 16 mai 2023, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica atasat
la materialele cauzei (f.d.196).

Astfel, recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim”, la
23 mai 2023, este in termen.

La 8 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie, in scopul asigurarii unui proces
echitabil in ordine de recurs, a expediat in adresa intimatei Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Customagic” copia recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Tractexim”, pentru cunostinta (f.d.207).

Pand la examinarea recursului, intimata Societatea cu Raspundere Limitata
,Customagic” nu si-a valorificat drepturile sale procedurale si nu a depus referinta la
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tractexim”,

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre
recurentd si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a
fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sd mentina incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat In cazul 1n care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d), e) si alin. (4) din Codul de procedura civila, n
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de
platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 29 noiembrie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost admisa partial cererea de chemare in
judecata depusd de Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Customagic” Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,, Tractexim” cu privire la incasarea penalitatii si
a cheltuielilor de judecata. S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitata



., Tractexim”, in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Customagic”, suma
de 99 344, 16 lei cu titlu de penalitate pentru intarziere de la 2 noiembrie 2019 pana
la 6 iunie 2021 si cheltuielile de judecata, prin compensarea proportional partii
admise din pretentii, a taxei de stat iIn marime de 9 574, 80 de lei, iar in total suma
de 108 918, 96 de lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate (f.d. 171,
173-175).

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 19 decembrie 2022, Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Tractexim” a depus apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, solicitind casarea hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, cu emiterea unei noi hotdrari prin care actiunea sa fie respinsa
(f.d. 177-178).

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 12 aprilie 2023 nu a dat curs cererii
de apel declarata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tractexim” impotriva
hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a
comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau (mun.Chisindu, str.Teilor 4) a cererii de apel motivate pe
suport de hartie, cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus cate o copie
pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de
7181,10 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptionarii incheierii. S-a explicat apelantei ca, in caz dacd nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituita (f.d. 183-185).

Copia incheierii din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediata
la adresa juridicd a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tractexim” si anume
mun.Chisindu, str.Calea Iesilor 61/2, fiind restituita cu mentiunea ,,plecat” (f.d. 186,
187-188). Aceasta adresa a fost indicata de catre recurenta in referinta si in cererea
de apel (f.d. 144, 177).

in termenul indicat de instanta de apel, Societatea cu Rispundere Limitata
,,Tractexim” nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat
in original.

Drept urmare, prin incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, a fost restituita cererea
de apel depusd de Societatea cu Raspundere Limitata , Tractexim” impotriva
hotararii din 29 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 193-
195).

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila, actele de
proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. Termenul
de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca
se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii
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perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment In timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civild, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie, termenul
se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Din norma de drept mentionata rezulta ca, in cazul in care instanta de judecata a
stabilit data pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuald, partea
care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ
stabilit de catre instanta de judecatd este unul obligatoriu si peremptoriu, acelui
prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedura trebuie efectuat
nemijlocit in instanta judecatoreasca ori intr-o altd organizatie, termenul se considera
expirat la ora la care se incheie programul lor sau la care inceteazd operatiunile
respective.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei
de apel de restituire a cererii de apel, or, Societatea cu Raspundere Limitata
,»1ractexim” nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea
din 12 aprilie 2023 si nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de plata a
taxei de stat in original, in termenul stabilit.

Sub acest aspect, Completul de judecatd apreciazd ca fiind neintemeiat
argumentul recurentei Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tractexim” precum ca nu
a receptionat incheierea din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In corespundere cu art. 102 alin.(7) din Codul de procedura civila, citatiile si
ingtiintarile judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la
expirarea termenelor de reclamare se considera inmanate la data expirarii termenului
de reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta de la oficiul postal.
Citatiile i Instiintarile expediate la adresa electronicd inregistratd in Programul
integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate.

Conform art. 107 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca isi schimba
domiciliul sau sediul dupa pornirea procesului, partea sau reprezentantul ei este
obligat si comunice instantei noua adresa. In lipsa unei astfel de comunicari, citatia
sau instiintarea se trimite la ultima adresd cunoscutd instantei si se considera
receptionata chiar daca destinatarul nu mai locuieste sau nu isi are sediul acolo.

Prin urmare, in situatia in care apelantei/recurente i-a fost expediata copia
incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel, la sediul juridic si nu a comunicat
instantei despre modificarea adresei, Completul de judecata al Curtii Supreme de



Justitie apreciazd ca fiind justificat rationamentul instantei de apel ca
nereceptionarea de catre apelantd a corespondentei nu poate fi calificatd ca o
neinformare a acesteia despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor in conditiile cand
apelanta si-a schimbat sediul.

in context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitic retine si
prevederile art. 183 alin. (3), (4), (5) din Codul civil, potrivit carora adresa postala a
persoanei juridice este cea de la sediu. Persoana juridica poate avea si alte adrese
pentru corespondenta. Toate documentele si scrisorile intrate la sediu se considera
receptionate de catre persoana juridica. Persoana juridica este obligatd sd publice un
aviz in ,,Monitorul Oficial al Republicii Moldova” despre modificarea sediului sub
sanctiunea platii de despagubiri.

Astfel, referitor la argumentul invocat in recursul declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,, Tractexim” ca instanta de apel urma sa-i expedieze incheierea
din 12 aprilie 2023 la posta electronicd, Completul de judecata il apreciaza
neintemeiat, in situatia cand actul judecdtoresc a fost expediat la adresa juridica,
indicatd in referintd si in cererea de apel, in corespundere cu prevederile legale
enuntate.

Cu referire la mentiunile invocate de catre recurenta precum ca completul de
judecata care a pronuntat incheierea din 15 mai 2023 Curtii de Apel Chisindu, in
componenta judecdtorilor: Sirbu Victoria (presedinte), Grigore Daschevici si Dorin
Dulghieru, nu a fost format in mod legal, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza ca acesta a fost constituit in baza Dispozitiei nr.16 din 11
mai 2023 a Presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisinau, cauza fiind repartizata
in mod automat-aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor, la data de 11 aprilie 2023, judecatorului raportor Dorin Dulghieru
(f.d.180, 189-192).

Completul de judecatd reitereazd ca, Societatea cu Raspundere Limitata
,Tractexim”, fiind partea interesata de solutionarea cauzei in ordine de apel si
depunand la data de 19 decembrie 2022, cererea de apel nemotivat (f.d.177-178),
urma sa depuna diligenta necesara si sa se intereseze la intervale de timp rezonabile
de soarta dosarului respectiv, inclusiv sd-si verifice posta electronica.

Prin prisma respectarii dreptului de acces la justitie, garantat de art. 6 § 1 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, art. 20
al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, relevat si
in jurisprudenta CtEDO, circumstantele relatate denotd ca recurenta si-a neglijat
valorificarea in termen a drepturilor procedurale.

La acest capitol, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine
dispozitiile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civild, care
statueaza ca, participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Or, recurenta nu a dat dovada de diligenta in realizarea
drepturilor sale si, astfel, solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea recurata
privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art.
6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului, avand in vedere



obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna-credinta si in
termen.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca instanta de apel la emiterea
incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim” si a
mentine incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tractexim”.

Se mentine Incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Customagic” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Tractexim” cu
privire la incasarea penalitdtii si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



