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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. L. Mitrofan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. M. Guzun, I. Dutca, A. Malii)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau ( jud. A. Malii, R. Pulbere, V. Sirbu)

DECIZIE
30 august 2023 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Victoria Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Chirtoacd Natalia in interesele lui Chirtoaca
Dan,

in cauza civild, la demersul executorului judecatoresc Botan George cu privire la
confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 6 septembrie 2017,

impotriva incheierii din 23 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca inadmisibild cererea de revizuire declaratd de Chirtoacd Natalia 1n
interesele lui Chirtoacd Dan, impotriva deciziei din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata:

La 17 ianuarie 2018, executorul judecatoresc Botan George a inaintat un demers
prin care a solicitat confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 6 septembrie 2017
privind vanzarea a 1/2 din bunul imobil amplasat in mun. Chisinau, str. **** ** ap.
****  cota-parte a debitorului Haimov Igor.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-
a admis demersul executorului judecatoresc Botan George si s-a confirmat procesul-
verbal al licitatiei din 6 septembrie 2017 cu privire la vanzarea a 1/2 cota-parte din
bunul din mun. Chigindu, str. ***** ap. **** ce apartine cu drept de proprictate
debitorului Haimov Igor, adjudecat de Zaharia Fiodor la pretul de 114735,50 de lei,
achitat integral la 08 septembrie 2017.

Prin decizia din 11 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, S-a repus in termen
cererea de apel Tnaintatd de recurentul Haimov Igor, impotriva incheierii din 24
lanuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a admis recursul declarat de
recurentul Haimov Igor, s-a casat incheierea din 24 ianuarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, adoptatd in cauza civila la demersul executorului
judecatoresc Botan George cu privire la confirmarea procesului-verbal al licitatiei din
6 septembrie 2017, cu trimiterea cauzei la aceeasi instantd, in alt complet de judecata,
pentru a fi examinatd in fond.



Prin incheierea din 23 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins ca fiind neintemeiat demersul executorului judecatoresc Botan George cu
privire la confirmarea procesului-verbal de licitatie din 6 septembrie 2017.

Prin decizia din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins
recursurile declarate de Zaharia Tudor si executorul judecatoresc Botan George. S-a
mentinut Incheierea din 23 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
emisa In cauza civila la demersul executorului judecadtoresc Botan George cu privire
la confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 6 septembrie 2017.

La 17 decembrie 2022, prin intermediul oficiului postal (vol. I, f.d. 119),
Chirtoaca Natalia in interesele lui Chirtoacd Dan a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea cererii de
revizuire, revizuirea deciziei instantei de apel, casarea incheierii din 23 februarie 2021
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, cu remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 23 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire declarata de Chirtoaca Natalia in interesele lui
Chirtoaca Dan, impotriva deciziei din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 22 martie 2023, prin intermediul Directiei de evidentda si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisindu, Chirtoaca Natalia in interesele lu1 Chirtoaca
Dan a declarat recurs impotriva incheierii din 23 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu
restituirea cererii de revizuire pentru rejudecare.

In motivarea recursului, a invocat ca instanta in mod pripit si arbitrar a constatat
ca simpla anexare a procurii de reprezentare este insuficientd pentru ca cererea de
revizuire sa fie admisa spre examinare.

A remarcat ca legiuitorul in vederea respectarii dreptului persoanei la un proces
echitabil a stabilit regula generala, potrivit careia cererea de revizuire se examineaza
in sedinta publica in conformitate cu normele de examinare a cererii de chemare in
judecata, insd instanta de revizuire a incalcat aceste prevederi legale.

A mai notat ca, art. 171 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca, dupa
ce constatd cd cererea a fost depusa 1n judecata fara a se respecta conditiile art. 166 si
167 alin.(]) lit.a), b), c) si e), judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea
cererii, o incheiere pentru a nu se da curs cererii, comunicand persoanei care a depus
cererea acest fapt de incdlcare si acordandu-i un termen rezonabil pentru lichidarea
neajunsurilor. Astfel de incheiere nu a fost pronuntata.

Drept urmare, a mentionat ca instanta de judecata nu a examinat obiectiv,
impartial si sub toate aspectele cererea de revizuire depusd, iar temeiul respingerii
cererii de revizuire ca inadmisibila fara a examina fondul cauzei este nemotivat prin
prisma legii, temeiul retinut de instanta este vadit neintemeiat, deoarece a intrunit
conditiile previzute de art.75 alin.(1') din Codul de proceduri civild, cu atat mai mult
ca acest temei este unul procedural si urma a fi solutionat in termen de 5 zile de la
data repartizarii cererii.

A sustinut ca cererea de revizuire a fost depusa in conformitate cu prevederile
legale, iar la faza de primire a cererii de revizuire, in termen de 5 zile, judecatorul nu
a restituit cererea de revizuire si nici nu i-a acordat un termen rezonabil pentru a
lichida neajunsurile, pentru a prezenta dovada ca reprezentanta este licentiata in drept



st membru de familie, astfel ca dupa expirarea acestui termen, instanta era obligatd sa
examineze cererea de revizuire n fond si s pronunte o decizie motivata.

A precizat ca cele relevate confirma faptul ca instanta a actionat arbitrar si ilegal,
or, legea la depunerea cererii prevede anexarea doar a documentului ce legalizeaza
imputernicirile reprezentantului (art.167 din Codul de procedura civild), iar instanta
nu a obligat sa prezinte acte ce confirma calitatea persoanei indicate in procura.

Astfel, a reiterat ca nu a incélcat procedura de depunere a cererii, deoarece nu
era obligata sa intuiasca ce acte doreste in plus instanta de apel, acte care contin date
cu caracter personal, cu atat mai mult ca instanta putea sa solicite aceste acte sau sa-i
invite in sedinta de judecata pentru a elucida aceste aspecte.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca, copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor, la 02 martie 2023, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
anexata la actele cauzei (vol.ll, f.d. 149), dar date care ar confirma receptionarea
acesteia la materialele dosarului lipsesc.

Avand in vedere faptul ca recursul declarat impotriva incheierii din 23 februarie
2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost inregistrat la 22 martie 2023 (vol.ll, f.d.153-
157), acesta se considera depus in termenul prevazut de art. 425 din Codul de
procedura civila.

La 13 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie, in scopul asigurarii unui proces
echitabil in ordine de recurs, a expediat in adresa intimatilor copia recursului declarat
de Chirtoaca Natalia in interesele lui Chirtoaca Dan, pentru cunostinta (vol. Il, f.d.
162).

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civil, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Conform art. 428 din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs, emisa
dupa examinarea recursului mpotriva incheierii, raimane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia deciziei
se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, prin incheierea din
23 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa ca inadmisibila cererea
de revizuire declarata de Chirtoaca Natalia in interesele lui Chirtoaca Dan, impotriva
deciziei din 19 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau ( vol.Il, f. d. 146-148).

In motivarea solutiei, instanta de apel a retinut ci cererea de revizuire a fost
semnata de Chirtoaca Natalia in interesele lui Chirtoaca Dan, in baza procurii anexate,
insa nu au fost Intrunite conditiile obligatorii prevazute la art. 75 alin. (1*) din Codul
de procedura civila.

In conformitate cu art. 446 din Codul de proceduri civil, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile, si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecdtoresti, in conditiile prezentului capitol.



In corespundere cu prevederile art. 447 din Codul de proceduri civila, sunt in
drept sa depuna cerere de revizuire:

a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin
hotararea, Incheierea sau decizia judecatoreasca;

c) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit. a) si b) din
prezentul articol, in cazurile prevazute la art.449 lit. g) si h).

Potrivit dispozitiilor art.451 alin.(1) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicand-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexand-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art.452 alin.(1) si (2) din Codul de proceduri civila, daci
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Dezbaterile sunt limitate la admisibilitatea revizuirii si la faptele pe care se
intemeiaza.

Conform art. 75 alin. (1) si ( 1) din Codul de procedura civild, in proces civil,
persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sa decada din dreptul de a
avea avocat. Persoanele fizice pot fi reprezentate in instanta de judecata de catre
sot/sotie, parinti, copii, frati, surori, bunei, nepoti daca acestia sant licentiati in drept
si sant imputerniciti printr-o procura autentificata notarial.

In conditiile spetei, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciazi
intemeiata concluzia Curtii de Apel Chisinau expusa in incheierea din 23 februarie
2023, ca simpla anexare a procurii de reprezentare a persoanei fizice de catre alta
persoand fizica este insuficientd pentru ca cererea de revizuire sa fie admisa spre
examinare, nefiind anexate dovada care determina faptul ca Chirtoaca Natalia are grad
de rudenie cu Chirtoaca Dan, nici document care ar confirma ca aceasta este licentiata
in drept.

Cu referire la argumentele din cererea de recurs, invocate de catre Chirtoaca
Natalia in interesele lui Chirtoaca Dan, precum ca la faza de primire a cererii de
revizuire, in termen de 5 zile, judecatorul nu a restituit cererea de revizuire $i nici nu
I-a acordat un termen rezonabil pentru a lichida neajunsurile, pentru a prezenta dovada
ca este membru de familie si este licentiatd in drept, Completul de judecata
mentioneaza ca aplicarea prevederilor art.167, 168, 170 si 171 se refera la faza de
primire a cererii de chemare in judecata, nu si pentru faza de revizuire.

Reiesind din art. 75 alin. ( 1) din Codul de procedura civila, la depunerea cererii
de revizuire semnatara urma sa depuna: procura cu imputernici autentificata notarial,
certificatul de nastere si document ca este licentiata in drept. Chirtoaca Natalia nu a
depus actele respective, prin urmare, cererea de revizuire a fost respinsia ca
inadmisibila. Aceste conditii urmeaza sa fie respectate la data depunerii cererii de
revizuire.

In context, Completul de judecati reitereaza ci legislatia procesuald, de rand cu
stabilirea anumitor drepturi procedurale participantilor la proces, instituie si obligatia
partilor de a se folosi cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, in scopul



contracararii oricaror abuzuri de drepturi, la caz, crearea unei vizibilitati de existenta
a unor drepturi de reprezentare.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmadrile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Articolul 6 par.(1) al Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul s se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In acest
sens, este de mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se
conciliaza cu art. 6 par. (1) al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc un
scop legitim si exista un raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul
vizat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este legald si intemeiata, iar argumentele invocate de recurentd sunt neintemeiate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide de a respinge recursul
declarat de Chirtoaca Natalia in interesele lui Chirtoaca Dan si de a mentine incheierea
din 23 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Chirtoaca Natalia in interesele lui
Chirtoaca Dan.

Se mentine incheierea din 23 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila intentatd la demersul executorului judecdtoresc Botan George cu privire la
confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 6 septembrie 2017.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



