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Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Briceni (jud. A. Procopisina)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti ( jud A. Garbuz, I. Grosu, A. Ciobanu)

DECIZIE
30 august 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Mihail Fulga, reprezentat de avocatul Andrei
Lavric,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Mihail Fulga
impotriva Alexandrei Organ cu privire la evacuarea silitd din casa fara acordarea altui
spatiu locativ, obligarea de a nu crea obstacole la folosirea casei si incasarea
cheltuielilor de judecata,

la cererea reconventionalda depusda de Alexandra Organ impotriva lui Mihail
Fulga, intervenienti accesorii notarul public Aliona Guzun si Serviciul Cadastral
Teritorial Briceni cu privire la declararea nulitatii absolute a contractului de vanzare-
cumparare,

impotriva incheierii din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Mihail Fulga,

constata;

La 23 octombrie 2020, Mihail Fulga a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Alexandrei Organ, solicitand evacuarea fortatda din casa cu nr. cadastral
**xk** 51 constructiile auxiliare, ce apartine cu drept de proprietate lui Mihail Fulga,
amplasate in intravilanul satului *******  fara prezentarea altui spatiu locativ;
obligarea de a nu-i crea impedimente de a se folosi de casa de locuit cu nr. cadastral
FAxxF*E cu constructiile auxiliare si terenul aferent cu nr. cadastral FFFFFFFE
amplasate in intravilanul *******: incasarca de la parata a cheltuielilor pentru
asistenta juridica in suma de 2000 lei, plata pentru extrasul din Registrul bunurilor
imobile in suma de 61 lei si pentru expedierea avertizarii in suma de 12 lei.

La 15 martie 2021, Alexandra Organ a depus cerere reconventionala impotriva lui
Mihail Fulga cu privire la declararea nulitatii absolute a contractului de vanzare-



cumparare nr.**** din *****  cu aducerea partilor la pozitia initiala, radierea
inscrierilor din Registrul bunurilor imobile si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 27 iulie 2021 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, au fost
atrasi 1n calitate de intervenienti accesorii notarul public Aliona Guzun, cu sediul in or.
Briceni, str. Independentei, 19/3 si Serviciul Cadastral Teritorial Briceni.

Prin hotararea din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, S-a
respins cererca de chemare in judecata depusa de Mihail Fulga, ca neintemeiata. S-a
admis partial cererea reconventionald depusa de Alexandra Organ.

S-a declarat nul contractului de vanzare-cumparare nr.**** din ***** incheiat
intre Alexandra Organ, reprezentata de catre Mihail Fulga in baza procurii nr. **** din
***** g1 Mihail Fulga, inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Briceni la data de 03
martie 2014 cu aducerea partilor la pozitia initiala si rectificarea in Registrul bunurilor
imobile a mentiunii facute in baza acestui act. S-a incasat de la Mihail Fulga in
beneficiul Alexandrei Organ cheltuielile judiciare, taxa de stat in marime de 1230, 00
lei. In rest, pretentia privind declararea nulititii absolute a procurii cu nr. *****x**
autentificata de notarul public Aliona Guzun, la data de 14 ianuarie 2014, s-a respins
ca neintemeiata.

La 23 noiembrie 2021, Alexandra Organ, reprezentatd de avocatul Igor Turcanu,
a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 02 noiembrie 2022 a
Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, solicitaind admiterea apelului, casarea partialda a
hotararii instantei de fond, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin
care actiunea sa fie admisa integral.

La 29 noiembrie 2022, Mihail Fulga a depus cerere de apel prealabila impotriva
hotaririi din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotaririi instantei de fond cu emiterea unei noi
hotarari de admitere integrala a cererii de chemare in judecata, iar cerintele Alexandrei
Organ sa fie respinse.

Prin incheierea din 03 martie 2023 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de Alexandra Organ, reprezentata de avocatul Igor Turcanu si cererii de
apel depusa de Mihail Fulga impotriva hotararii din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Edinet, sediul Briceni. S-a comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii la
Curtea de Apel Balti a apelurilor motivate si a bonului de platd a taxei de stat, pentru
Alexandra Organ in marime de 75 lei si pentru Mihail Fulga in marime de 825 lei,
stabilindu-le termen pana la data de 29 martie 2023, ora 16.00. S-a explicat apelantilor
cd, in caz dacd nu vor lichida neajunsurile mentionate si la Directia Evidenta si
Documentare Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Balti, pina la data de 29 martie
2023, ora 16.00, nu vor fi prezentate si inregistrate apelurile motivate si bonul de plata
a taxel de stat in original, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si vor fi
restituite.

La 06 martie 2023, de catre instanta de apel a fost expediata in adresa apelantilor
Alexandra Organ si Mihail Fulga copia incheierii din 03 martie 2023, prin intermediul
postei terestre.

Prin incheierea din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit cererea de
apel depusa de Mihail Fulga impotriva hotararii din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei
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Edinet, sediul Briceni, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit.a) din Codul de
procedura civila.

La 16 mai 2023, Mihail Fulga, reprezentat de avocatul Andrei Lavric, a depus
recurs Tmpotriva incheierii din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea recursului, repunerea in termen a recursului, casarea incheierii contestate, CU
remiterea cauzei spre examinare in instanta de apel.

In motivarea recursului, a invocat ci in temeiul citatiei a incheiat contract cu
avocatul Andrei Lavric, prezentandu-se in instanta de apel la data de 04 mai 2023.

A sustinut ca, in sedinta de judecata a aflat ca Curtea de Apel Balti nu a dat curs
cererii de apel, acordandu-i un termen pentru depunerea apelului motivat si dovada
achitarii taxei de stat. La fel, in sedinta din 04 mai 2023 a facut cunostintd cu
incheierea din 03 martie 2023 a Curtii de Apel Balti si avizul postal, constatand ca
semnatura nu-i apartine. Din aceste considerente, s-a adresat la Inspectoratul de Politie
Briceni. Respectiv, s-a constatat ca copia incheierii din 03 martie 2023 a Curtii de
Apel Bilti a fost receptionatd de nepotul sau, lon Fulga, care a semnat avizul postal.

A mentionat cd in acea perioada el nu se afla la domiciliu, de aceia actul
judecatoresc a fost receptionat de catre lon Fulga, inclusiv si semnand pe aviz, insd a
uitat sa-i transmita cand a revenit acasa.

A mai invocat ca nu pune problema erorii in seama instantei de apel, insd din
cauza neglijentei serviciului postal si a vecinului Ion Fulga 1 se incalca un drept
garantat la un apel efectiv.

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la 03 aprilie 2023, iar
recurentul Mihail Fulga si avocatul acestuia, Andrei Lavric, au facut cunostintd cu
incheierea recurata la data de 04 mai 2023, astfel, recursul declarat la 16 mai 2023 este
in termen. Respectiv, decade necesitatea ca instanta de recurs sa se expuna in privinta
solicitarii de repunere in termen a recursului.

La 25 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatilor copia
cererii de recurs, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexatd la materialele
dosarului (vol. 11., f.d. 13).

Pand la examinarea recursului, intimatii nu si-au valorificat drepturile sale
procedurale si nu au depus referintad la recursul depus de Mihail Fulga, reprezentat de
avocatul Andrei Lavric.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Mihail Fulga, reprezentat de
avocatul Andrei Lavric, urmeaza a fi admis, din motivele ce succed.

In temeiul art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial Incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, hotararea din 02
noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, prin care s-a respins cererea de
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chemare in judecatda depusa de Mihail Fulga si s-a admis partial cererea
reconventionald depusd de Alexandra Organ, a fost contestatd cu apel de catre
Alexandra Organ, reprezentata de avocatul Igor Turcanu, la 23 noiembrie 2021 (vol.I,
f.d. 148-149,150), precum si de catre Mihail Fulga, inregistrand in acest sens cererea
de apel prealabila la data de 29 noiembrie 2022 (vol.l, f.d.151-152).

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusd fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

in contextul normei de drept precitate, prin incheierea din 03 martie 2023 a Curtii
de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Alexandra Organ, reprezentata
de avocatul Igor Turcanu si cererii de apel depusa de Mihail Fulga, impotriva hotérarii
din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni. S-a comunicat apelantilor
despre necesitatea prezentarii la Curtea de Apel Balti a apelurilor motivate si a bonului
de plata a taxei de stat, pentru Alexandra Organ in marime de 75 lei si pentru Mihail
Fulga in marime de 825 lei, stabilindu-le termen péana la data de 29 martie 2023, ora
16.00. S-a explicat apelantilor ca, in caz dacd nu vor lichida neajunsurile mentionate si
la Directia Evidenta si Documentare Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Balti,
pina la data de 29 martie 2023, ora 16.00, nu vor fi prezentate si inregistrate apelurile
motivate si bonul de platd a taxei de stat in original, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si vor fi restituite (vol.I, f.d.180-181).

Copia incheierii din 03 martie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost expediata
apelantilor, la 06 martie 2023, prin intermediul oficiului postal (vol.I, f.d. 182).

Prin incheierea din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, in temeiul art. 369
alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila, s-a restituit cererea de apel depusa de
Mihail Fulga, impotriva hotararii din 02 noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul
Briceni (vol. I, f.d. 193-194).

In motivarea solutiei, instanta de apel a indicat ca apelantul Mihail Fulga nu a
executat indicatiile instantei de a depune apelul motivat si bonul de plata a taxei de
stat, in termenul stabilit prin incheierea din 03 martie 2023, in baza art.368 alin.(1) din
Codul de procedura civila,

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Balti, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata cd instanta de apel
prematur a ajuns la concluzia de a restitui cererea de apel depusa de Mihail Fulga, din
motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel, fapt prin ce a incalcat
normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei Imputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecdtoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau Inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
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dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Totodata, relevante sunt si dispozitiile pct. 81 din Hotararea Guvernului nr. 1457
din 30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
potrivit carora trimiterile postale de scrisori inregistrate, exceptand trimiterile cu
mentiunea ,,Predarea Tn mana proprie” sau cu mentiunea ,,Citatie” ori ,,in@tiingare”, pot
fi eliberate fara procurd membrilor familiei de gradul intii, care au atins varsta
majoratului, la prezentarea unuia dintre documentele de legitimare indicate la pct. 96 si
a documentului care confirma relatiile de rudenie, pe borderoul de livrare fiind
indicata relatia de rudenie (mama, tata, fiu, fiica, sot, sotie, frate, sord).

Potrivit pct. 82 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016 pentru
aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, trimiterile cu mentiunea
,Predarea in mani proprie”, ,.Citatie” sau ,Instiintare” se inmaneazi personal
destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia postald individuald se lasd avizul de sosire
pentru primirea trimiterii in unitatea postala.

Conform pct.96 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016 pentru
aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, documentele de legitimare in
baza carora se elibereaza trimiterile postale sunt urmatoarele: 1) buletinul de identitate;
2) pasaportul; 3) permisul de sedere; 4) documentul de calatorie eliberat persoanelor
carora li s-a acordat statutul de refugiat sau protectie umanitara; 5) livretul militar; 6)
permisul de conducere auto.

in conditiile spetei, Completul de judecati retine ci la materialele dosarului
lipseste dovada receptionarii de catre Mihail Fulga a incheierii instantei de apel prin
care nu s-a dat curs cererii de apel. Corespondenta expediata destinatarului Mihail
Fulga a fost inmanata vecinului lon Fulga, care a semnat avizul de receptie la 16
martie 2023 (vol.l, f.d. 184, 220-221), neavand imputerniciri in acest sens, contrar
prevederilor art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila si pct. 82 din Hotararea
Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016.

In alta ordine de idei, Completul de judecati noteazi ca recurentul Mihail Fulga si
avocatul acestuia, Andrei Lavric, au facut cunostintd cu incheierea din 03 martie 2023
a Curtii de Apel Balti, la 04 mai 2023 (vol.1, £.d.205).

Ulterior, in scopul executarii dispozitiilor incheierii din 03 martie 2022 a Curtii
de Apel Bilti, la 15 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Mihail Fulga,
reprezentat de avocatul Andrei Lavric, a depus apelul motivat, la care a anexat
confirmarea de achitare a taxei de stat, in suma de 825 de lei (vol. I, f.d. 208-212).

in context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca
apelantul/recurent a lichidat neajunsurile mentionate in incheierea din 03 martie 2023 a
Curtii de Apel Balti si anume a prezentat cererea de apel motivata si dovada de
achitare a taxei de stat.

Astfel, prin incheierea din 03 aprilie 2023 instanta de apel a restituit apelul depus
de Mihail Fulga, contrar prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila.

In acest sens, art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale stipuleazd ca orice persoand are dreptul la judecarea
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cauzei in mod echitabil, ceea ce implica, inclusiv, o procedurd contradictorie si
egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare
parte trebuie sa obtind o posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza in conditii care
sd nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sau, astfel incat
intre parti sa se mentind un echilibru corect. Dreptul la o procedura contradictorie
implica dreptul unei parti in procesul civil de a lua cunostinta de observatiile sau
explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le discuta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn mod cert
incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la emiterea incheierii
recurate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Mihail Fulga, reprezentat de avocatul Andrei Lavric, de a
casa incheierea din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, cu restituirea cauzei spre
rejudecare, la etapa primirii apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Mihail Fulga, reprezentat de avocatul Andrei
Lavric.

Se caseaza incheierea din 03 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, n cauza civila, la
cererea de chemare in judecatda depusa de Mihail Fulga impotriva Alexandrei Organ cu
privire la evacuarea silita din casa fara acordarea altui spatiu locativ, obligarea de a nu
crea obstacole la folosirea casei, incasarea cheltuielilor de judecata si la cererea
reconventionald depusd de Alexandra Organ impotriva lui Mihail Fulga, intervenienti
accesorii notarul public Aliona Guzun si Serviciul Cadastral Teritorial Briceni cu
privire la declararea nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare, Cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii de
apel.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



