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INCHEIERE

30 august 2023 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand cererea depusd de catre administratorul provizoriu al Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic, privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Balti o alta instanta egala in grad,

in cauza de insolvabilitate, la cererea introductivda depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Palanicolen” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta Societdtii cu Raspundere Limitata ,,V.P. Zarafa”,

constata:

La 31 mai 2023, creditorul SRL ,,Palanicolen” a depus in instanta de judecata
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate, solicitand admiterea
cereril introductive spre examinare; aplicarea fatd de SRL ,,V.P. Zarafa” a masurilor de
asigurare stabilite de Legea insolvabilitdtii; declararea debitorului SRL ,,V.P. Zarafa”,
cu adresa in mun. Balti, str. Boris Glavan nr.16, ca fiind insolvabil, cu intentarea
procedurii de insolvabilitate; validarea creantei SRL ,,Palanicolen” in valoare de 2 443
372, 47 de lei; desemnarea in calitate de administrator provizoriu, cu ulterioara numire
in calitate de administratorul procesului de insolvabilitate, administratorul autorizat
Vitalie Melnic, detinator al autorizatiei nr.157 din 19 ianuarie 2015.

Prin incheierea din 05 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, cererea
introductiva depusa de SRL ,,Palanicolen” s-a admis spre examinare, s-a desemnat in
calitate de administrator provizoriu pe perioada de observatie a debitorului SRL ,,V.P.
Zarafa”, Vitalie Melnic, detinator al autorizatiei nr.157 din 19 ianuarie 2015, cu
atributiile si drepturile prevazute de art.66 din Legea insolvabilitatii.

Prin aceiasi incheiere, s-a dispus aplicarea urmatoarelor masuri de asigurare: se
aplica sechestrul pe toate bunurile debitorului, conturile bancare si corespondenta
comerciald; se dispune inldturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului; se aplica
interdictia de instrainare de catre debitor a bunurilor sale; se suspenda actele de
executare intentate fata de SRL ,,V.P. Zarafa”, urmaririle individuale ale creditorilor,
precum si curgerea prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd a creantelor
acestora, contra debitorului, se transmit spre pastrare administratorului provizoriu
bunurile ce apartin cu drept de proprietate SRL ,,V.P. Zarafa” ce se afld in posesia
debitorului, precum si la terti.



Prin incheierea din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a admis
cererea reprezentantului debitorului SRL ,, V.P. Zarafa”, avocatul Iulian Paciurca, cu
privire la anularea masurii de asigurare aplicatd fata de debitorul SRL ,, V.P. Zarafa”.
S-a anulat masura de asigurare privind inlaturarea debitorului de la gestionarea
patrimoniului, aplicata in privinta debitorului SRL ,,V.P. Zarafa”, prin incheierea din
05 1unie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central (f.d.54/56, Vol.I).

Prin incheierea din 23 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-au admis
cererile inaintate de administratorul provizoriu SRL ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic si de
creditorul SRL ,,Palanicolen” privind aplicarea masurii de asigurare sub forma de
inlaturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului, in cadrul dosarului de
insolvabilitate a debitorul SRL ,,V.P. Zarafa”. S-a dispus inlaturarea debitorului de la
gestionarea patrimoniului, in cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorul SRL ,,V.P.
Zarafa” (f.d.232/240, Vol.l).

La 26 iunie 2023, SRL ,,Palanicolen”, reprezentatd de avocatul stagiar Vasile
Luncaru, a declarat recurs impotriva incheierii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Balti,
sediul Central (f.d.22/23, Vol.ll).

La 28 iunie 2023, Victor Zarafa in interes propriu, cat si in interesele SRL ,,V.P.
Zarafa”, si avocatul [ulian Paciurca, au declarat recurs Tmpotriva incheierii din 23 iunie
2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central (f.d.27/31, Vol.II).

La 29 iunie 2023, administratorul provizoriu al SRL ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic
a declarat recurs impotriva incheierii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul
Central (f.d.35/37, Vol.l1).

Prin incheierea din 11 iulie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit recursul
declarat de creditorul SRL ,,Palanicolen” impotriva incheierii din 13 iunie 2023 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, in cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorului
SRL ,,V.P. Zarafa”, prin care s-a anulat masura de asigurare (£.d.38/39, Vol.II).

Prin incheierea din 11 iulie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a acceptat spre examinare
cererea de recurs depusa de reprezentantul debitorului SRL ,,V.P. Zarafa”, Victor
Zarafa si de avocatul Iulian Paciurca. S-a intentat procedura de recurs in cauza civila la
cererea introductivd privind intentarea insolvabilitdtii fatd de SRL ,,V.P. Zarafa”
(f.d.40, Vol.II).

La 12 iulie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.44), administratorul
provizoriu al Societatii cu Raspundere Limitatd ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic a depus
cerere privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti o alta instanta egalad in
grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila (f.d. 45/46, Vol.ll).

In motivarea cererii, a invocat ca Curtea de Apel Bilti, la examinarea recursului
SRL ,,Palanicolen”, a emis incheiere care contravine practicii uniforme a Curtii de Apel
Chisinau pe cauze similare in calitate de instantd de recurs, cand imputernicirile
instantei de insolvabilitate erau exercitate de catre curtile de apel.

A notat ca solutia Curtii de Apel Balti din 11 iulie 2023 pe o situatie similara va fi
repetata si in cazul cererii de recurs depusa de administratorul provizoriu al SRL ,,V.P.
Zarafa” privind casarea incheierii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

Totodata, avand in vedere ca cererile de recurs se refera la unul si acelasi proces
de insolvabilitate a SRL ,,V.P. Zarafa” si se afla in legatura cauzala, respectiv considera
necesara stramutarea cauzei si pe acest dosar la o altd instantd de acelasi grad pentru



examinarea recursului administratorului provizoriu al SRL ,,V.P. Zarafa” privind
casarea incheierii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

Studiind materialele dosarului, in raport cu argumentele invocate in cererea
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti la o alta instanta egala in grad,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza cererea neintemeiata, din
motivele ce succed.

in conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, instanta
stramutd cauza la o altd instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

in conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd cererea de
stramutare poate fi Tnaintata in temeiuri strict determinate de legislatia procesuala civila
si bazatd pe argumente plauzibile, probe ce confirma temeinicia cererii formulate, iar
lipsa identificdrii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta
un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata retine ca argumentele invocate in cererea de strdmutare a cauzei la o alta
instanta egald in grad nu cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila.

Prezenta cauza de insolvabilitate se afld in procedura Curtii de Apel Balti, pentru
examinarea cererii de recurs depusa de reprezentantul debitorului SRL ,,V.P. Zarafa” —
Victor Zarafa si avocatul lulian Paciurca (f.d.40, vol.11).

Completul de judecatd denotd ca argumentele invocate in cererea de stramutare,
in sensul ca Curtea de Apel Balti, la examinarea recursului declarat de SRL
,,Palanicolen”, a emis incheiere care contravine practicii uniforme a Curtii de Apel
Chisinau pe cauze similare in calitate de instantd de recurs, sunt declarative, fara
argumente si suport probatoriu.

Totodata, administratorul provizoriu al Societdtii cu Raspundere Limitata ,,V.P.
Zarafa”, Vitalie Melnic nu a argumentat circumstantele cauzei si calitatea participantilor
ce ar putea stirbi nepartinirea judecatorilor.

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, in fiecare caz
concret se cere s se stabileasca daca exista fapte dovedite de natura a ridica indoieli in
ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, simpla invocare ca sunt banuieli de
nepartinire a judecatorilor ce ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces, nu poate constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala. Impartialitatea,
in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia
putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau interesul unui
judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice Indoiald legitimd in acest sens.



In situatia in care intr-o anumitd cauza existi motive legitime de a banui ci un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este
impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta banuiala
poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide de a respinge cererea depusa de administratorul provizoriu al Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic, privind stramutarea cauzei la o alta
instanta egala in grad, cauza urmand a fi restituita pentru examinare in ordine de recurs
la Curtea de Apel Balti, in acelasi complet de judecata.

in conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre administratorul provizoriu al Societatii cu
Raspundere Limitata ,,V.P. Zarafa”, Vitalie Melnic, privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Balti o altd instantd egala in grad.

Se remite Curtii de Apel Balti, cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Palanicolen” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate In privinta Societitii cu Raspundere Limitatd ,,V.P.
Zarafa”, pentru examinare 1n ordine de recurs, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



