Dosarul nr. 2ra-450/23
2-17064932-01-2ra-22032023

Prima instanta: Judecatoria Soroca, sediul Floresti (S. Bucur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

INCHEIERE
06 septembrie 2023 mun. Chiginau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Sirbu Natalia, reprezentata de
avocatul Avornic Gheorghe,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Sirbu
Natalia impotriva lui Bagrin Alexandru privind partajarea proprietatii in devalmasie,
incasarea sumei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La data de 25 august 2017, Sirbu Natalia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Bagrin Alexandru privind partajarea proprietatii in devalmasie si
compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 2-6 vol. I).

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la data de 04 septembrie 2011 intre
Sirbu Natalia si Bagrin Alexandru a fost incheiata cdsatoria, inregistrata la Oficiul
Starii Civile Floresti, iar la data de 11 decembrie 2015 casatoria a fost desfacuta de
comun acord la Oficiul Stare Civila Floresti, fapt confirmat prin certificatul de divort
eliberat la 11 decembrie 2015.

Reclamanta a mentionat ca, pe parcursul cdsatoriei sotii au contribuit in egala
masurd la majorarea patrimoniului familiei. Prin urmare, din mijloacele financiare
castigate au achitat suma de 160160 lei, pentru procurarea unui apartament amplasat
in XXX, conform contractului de investitii din 30 septembrie 2011, fapt confirmat
prin chitantele cu nr.54 si 59 din 15 septembrie 2011 si respectiv 30 septembrie 2011.

De asemenea, reclamanta a indicat ca In baza deciziei nr. 10/21 din 11
noiembrie 2011, emisa de Consiliul orasenesc Floresti, paratului i-a fost atribuit
pentru constructia unei case, un lot de teren cu suprafata de 0,07 ha, amplasat in
XXXX. Conform informatiei din Registrul bunurilor imobile, valoarea estimata a
acestuia fiind de 19170 lei.

Reclamanta a comunicat ca dupa inregistrarea casatoriei, Bagrin Alexandru a
plecat la munca peste hotare, iar reclamanta a ramas in Republica Moldova, fiind
ocupata cu gospodaria casnica si totodata fiind angajata in cdmpul muncii. Astfel,
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salariul lui Bagrin Alexandru era transferat pe un cont bancar, astfel in luna iunie
2015, soldul final al contului constituia 23212,16 dolari SUA.

Reclamanta a notat ca, pana la desfacerea casatoriei, sotii au convenit Th mod
verbal de a imparti in egald masura bunurile dobandite n perioada césatoriei, insa
dupa desfacerea casatoriei paratul a refuzat categoric de a imparti careva bunuri,
astfel fiind necesara Tmpartirea proprietatii in devalmasie prin intermediul instantei
de judecata.

Reclamanta Sirbu Natalia a solicitat Tmpartirea proprietate in devalmasie si
determinarea cotelor-parti a bunului imobil cu numarul cadastral 4501205.261
(teren), amplasat in XXXX; impartirea in parti egale a mijloacelor financiare de pe
contul bancar al paratului Alexandru Bagrin; incasarea din contul paratului in
beneficiul reclamantei a sumei de 80080 lei, ceea ce constituie 50% din suma
achitatd pentru procurarea apartamentului XXxX si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea din 10 august 2018 a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti, cauza
civila a fost stramutata spre judecare la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (f.d.
122-123 vol. I).

Prin incheierea din 20 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, examinarea cauzei a fost suspendatd, dosarul civil fiind inaintat Curtii
Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala
(f.d.128 vol. I)

Respectiv, prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
S-a constatat competenta Judecatoriei Soroca, sediul Floresti, la judecarea prezentei
cauze (f.d.137- 140 vol. I).

La data de 30 iunie 2021, Sirbu Natalia a depus cerere de renunt la pretentia
cu privire la determinarea cotelor-parti a bunului imobil, cu numarul cadastral
4501205.261 (teren), amplasat in xxx (f.d. 54 vol. I1)

Prin incheierea din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti, s-a
admis renuntul reclamantei Natalia Sirbu la pretentia cu privire la determinarea
cotelor-parti a bunului imobil, cu numarul cadastral XXxX, cu incetarea procesului
civil in partea pretentiei mentionate (f.d. 61 vol. I1I).

Prin hotararea din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti, S-a
respins cererea de chemare in judecatd depusa de Sirbu Natalia Tmpotriva lui
Bagrin Alexandru privind partajarea proprietdtii in devalmasie, incasarea sumei i
compensarea cheltuielilor de judecatd. S-a incasat din contul Sirbu Natalia in
beneficiul lui Bagrin Alexandru cheltuielile de judecata, ce constau din cheltuieli
de asistenta juridica in marime de 6000 lei si cheltuielile de transport in marime de
1125,53 lei (f.d. 62, 65-67 vol. I1).

La 30 iunie 2021, in interiorul termenului prevazut la art. 362 din Codul de
procedura civila, Sirbu Natalia a declarat apel impotriva hotararii din 30 iunie 2021
a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti (f.d. 64 vol. I1).

Prin decizia din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a respins apelul
declarat de Sirbu Natalia si s-a mentinut fara modificari hotararea din 30 iunie 2021
a Judecdtorier Soroca, sediul Floresti. S-a incasat din contul Sirbu Natalia in
beneficiul lui Bagrin Alexandru suma de 8350 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata
suportate n instanta de apel (f.d. 160-167 vol. I1).



Pentru a decide astfel, instanta de apel a stabilit ca litigiului dedus judecitii 11
sunt aplicabile dispozitiile Codului civil, in versiunea de pana la 01 martie 2019, or,
raportul juridic intre parti a fost initiat sub guvernarea Codului civil de pand la
modernizare, deoarece cererea de chemare in judecata a fost inaintata la data de 25
august 2017.

Instanta de apel a mentionat cd apelanta-reclamanta Sirbu Natalia a solicitat
partajarea mijloacelor banesti de pe conturile bancare ale intimatului Bagrin
Alexandru si Incasarea Y2 cota-parte a mijloacelor banesti achitate pentru un bun
imobil.

In context, instanta de apel a retinut ca Sirbu Natalia si Bagrin Alexandru au
incheiat casatoria la data de 04 septembrie 2011, care ulterior a fost desfacuta la 11
decembrie 2015. Totodatd, la 30 septembrie 2011 intre Bagrin Alexandru si SRL
,»Altranscon-Grup” a fost incheiat contractul de investitii in constructie nr.8782,
autentificat la notarul Tatiana Ungureanu, notat in Registrul bunurilor imobile la 20
noiembrie 2012. Obiectul contractului nominalizat il constituie — constructia
apartamentului xxx care face parte din blocul locativ, situat pe adresa: xxxx. Costul
apartamentului este de 10000 euro. Totodata, la 15 septembrie 2011 si respectiv la
30 septembrie 2011 s-a incasat de la Bagrin Alexandru in beneficiul SRL
,ZAltranscon-Grup” plata pentru procurarea apartamentului in marime de 160160 lei,
fapt confirmat prin dispozitiile de incasare nr. 54 si nr. 59.

Instanta de apel a notat ca, prin hotararea din 07 mai 2014 a Judecatoriei sect.
Ciocana, mun. Chisindu a fost admisa actiunea reclamantului Bagrin Alexandru si s-
a rezolvit contractul de investitii nominalizat supra §i s-a Incasat de la SRL
,ZAltranscon-Grup” in beneficiul lui Bagrin Alexandru dobanda de intarziere in suma
de 30040 lei, calculata pe perioada 01 ianuarie 2013-01 februarie 2014 si cheltuielile
de judecatd in suma de 3401 lei, iar in total suma de 33441 lei. lar, prin hotararea
din 08 mai 2014 a Curtii de Apel Chisinau, a fost intentat procesul de insolvabilitate
fatd de SRL ,,Altranscon-Grup”.

Instanta de apel a indicat ca, in conformitate cu extrasul din Tabelul definitiv al
creantelor debitorului SRL ,,Altranscon-Grup”, intimatul Alexandru Bagrin a fost
recunoscut creditor de rangul V cu creanta de 188929 lei si de rangul VI — cu creanta
de 36320 lei. Insa, nici in instanta de fond nici in cea de apel nu s-au prezentat probe
care ar demonstra faptul ca, suma de 160160 lei, achitatd in contul SRL ,,Altranscon-
Grup” 1n temeiul contractului de investitii in constructie din 30 septembrie 2011, a
fost returnata lui Alexandru Bagrin, ce ar servi temei de obligarea ultimului la plata
Nataliei Sirbu a sumei de 80080 lei.

Totodata, instanta de apel a mentionat ca este cert faptul ca cuantumul sumei
date a fost validata cu statut de creanta, prin urmare Sirbu Natalia e indreptatita sa
solicite partajarea creantelor lui Bagrin Alexandru, validate in cadrul procesului de
insolvabilitate intentat fata de SRL ,,AltransconGrup”, ceea ce de fapt si de jure nu
s-a solicitat. In cadrul instantei de apel, reprezentantul apelantei Natalia Sirbu,
avocatul Domente Marin a solicitat partajarea creantelor, fapt ce nu se admite
potrivit prevederilor art. 372 alin.3 Cod de procedura civila.

Cu referire la pretentia privind impartirea mijloacelor financiare aflate in contul
bancar a lui Alexandru Bagrin, in special a sumei de 23212,16 dolari SUA, instanta
de apel a considerat-o neintemeiata. Astfel, Sirbu Natalia sustine ca, in perioada

3



martie 2014 — unie 2015, Bagrin Alexandru a activat in cadrul companiei ,,Casco
Petroleum Middle East Limited” ce desfasoard activitatea in regiunea Kurdistan,
Irak, in functie de maistru mecanic, cu salariu de functie lunar in jur de 2000 dolari
SUA, prezentand copiile calculelor salariului pentru perioada martie 2014 — iunie
2015.

Instanta de apel a retinut ca inscrisurile mentionate sunt niste copii-calcule care
nu identifica institutia bancara, numarul contului, si nu contin careva semnaturi sau
stampile ale reprezentantilor/institutiilor bancare precum si a companiei ,,Casco
Petroleum Middle East Limited”, probe ce ar confirma cu certitudine cd intimatul
Bagrin Alexandru a fost angajat si a beneficiat de salariu la aceastd companie. Mai
mult, reiesind din informatiile prezentate de catre BC ,,Moldindconbank™ SA, BC
,Banca Sociala” SA, BC ,,Victoria Bank” SA, SA , Banca de Finante si Comert”,
BC ,.Energbank” SA se atestd faptul cd intimatul nu a detinut conturi si nu a
beneficiat/efectuat transferuri prin intermediul acestor institutii bancare. Totodata,
Bagrin Alexandru detinea la BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA cont
de card, deschis la 04 septembrie 2011, cu soldul la data de 11 decembrie 2015 de
8,46 lei. Potrivit extrasului de cont pentru perioada 23 octombrie 2012-16 octombrie
2015 transferuri internationale nu sunt; contul a fost alimentat la 27 decembrie 2012
cu suma de 1144,54 lei; la 07 februarie 2013 cu suma de 1147,34 lei; la 07 martie
2013 cu suma de 2294,68 lei, retrase in timpul cadsatoriei, ultima fiind la 12 februarie
2013.

Potrivit informatiei nr.10011/249 din 18 septembrie 2019, intimatul Bagrin
Alexandru avea deschise la BC ,,Moldova-Agroindbank™ 4 conturi bancare si numai
pe contul bancar xxxx s-au Inregistrat rulaje ale mijloacelor banesti, ultimele sume
fiind ridicate la 05 noiembrie 2014, in timpul casatoriei partilor, iar la momentul
desfacerii casatorii pe contul bancar fiind 0,00 lei.

Prin urmare, instanta de apel nu a constatat existenta mijloacelor financiare pe
conturile intimatului la data desfacerii casatoriei, 11 decembrie 2015, ce urmau a fi
partajate intre fostii soti.

Suplimentar, apelanta-reclamanta a prezentat informatia, potrivit careia
Alexandru Bagrin a activat in cadrul companiei ,,Casco Petroleum Middle East
Limited”, in perioada martie 2014-23 iunie 2015, in functie de maistru mecanic
echipament petrolier, cu salariu de functie lunar in marime de 2200 dolari plus diurne
in marime de 15 dolari SUA, pentru fiecare zi aflata pe teritoriul regiunii Kurdistan,
Irak. In aceiasi informatie se mentioneazi ci, pentru munca prestatd in perioada
martie 2014 - 23 iunie 2015, compania ,,Casco Petroleum Middle East Limited”,
datoreaza cet. Bagrin Alexandru la moment suma de 23212,16 dolari, care vor fi
achitati imediat ce va permite situatia financiara a companiei.

Instanta de apel a notat cd, informatia datd nu urmeaza a fi retinuta drept proba
pertinentd, deoarece a fost eliberatd si contrasemnatd de avocatul Vitalie Malai,
pretins a fi reprezentantul companiei ,,Casco Petroleum Middle East Limited”, insa
o astfel de procura ce ar atesta imputernicirile conferite de compania mentionata, nu
s-a prezentat instantei. lar, cu referire la procura anexata la dosar, este de mentionat
ca aceasta este valabila pana la 27 februarie 2019.

Cu referire la compensarea cheltuielilor de judecatd solicitate de catre
reprezentantul intimatului Alexandru Bagrin, avocatul Alexei Kebes, instanta de
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apel a indicat cd actiunea inaintata de Natalia Sirbu este neintemeiata, prima instanta
dispunand inclusiv respingerea capatului de cerere privind compensarea cheltuielilor
de judecata. Totodata, corect a dispus incasarea de la Sirbu Natalia in beneficiul lui
Bagrin Alexandru a cheltuielilor de judecata ce constau din cheltuieli de asistenta
juridica in marime de 6 000 lei si cheltuieli pentru transport 1n marime de 1125,35
lei.

Instanta de apel a admis in parte cerinta intimatului Bagrin Alexandru de
incasare a cheltuielilor judiciare suportate in cadrul instantei de apel: cheltuieli
pentru asistenta juridica in suma de 3500 lei conform bonului de plata XL nr. 323292
din 25 octombrie 2022 si suma de 4850 lei, ce constituie cheltuieli suportate pentru
transport pentru deplasarea la 3 sedinte de judecata la Curtea de Apel Balti potrivit
bonurilor de platd din 14 iunie 2022; din 13 septembrie 2022 si 25 octombrie 2022.

La 03 martie 2023, Sirbu Natalia, reprezentata de avocatul Avornic Gheorghe,
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea integralda a deciziei instantei si a hotararii primei instante, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii depuse (f.d. 174-180 vol. II).

In motivarea recursului, suplimentar celor indicate in cererea de chemare in
judecatd, recurenta a mentionat ca instanta de apel a interpretat solicitarile
reclamantei-recurente, precum ca a cerut partajarca mijloacelor banesti de pe
conturile bancare ale intimatului Alexandru Bagrin si incasarea 1/2 cota-parte a
mijloacelor banesti achitate pentru un bun imobil, fapt ce afecteazd grav limitele
incasarea a 50% din suma platitd pentru procurarea bunului imobil, In marime de
80080 lei si impartirea sumelor primite de catre Bagrin Alexandru in timpul
casatoriel in marime de 23212,16 dolari SUA, adica 11606,08 dolari SUA.

Recurenta a invocat ca referitor la solicitarea de incasare de la Bagrin
Alexandru a 50% din suma obtinuta de ultimul in timpul casatoriei In marime de
23212,16 dolari SUA, instanta de apel a preluat textul din hotararea instantei de fond,
fara sa se expunad asupra urmatoarelor circumstante.

Recurenta a comunicat ca in instanta de apel a fost prezentatd repetat procura
emisd de cdtre compania ,,Casco Petroleum Middle East Limited”, care prelungeste
imputernicirile avocatului Malai Vitalie, care a fost vizualizata de instanta de apel
in sedinta de judecata, precum si 1 s-a dat citire, fapt ce se confirma prin inregistrarea
audio a sedintei de judecatd. Astfel, instantele ierarhic inferioare nu au combatut
inscrisul prezentat, potrivit careia Bagrin Alexandru a activat in cadrul companiei
,,Casco Petroleum Middle East Limited” , in perioada martie 2014-23 iunie 2015, in
functie de maistru mecanic echipament petrolier, cu salariu de functie lunar in
marime de 2200 dolari SUA plus diurne in marime de 15 dolari SUA, pentru fiecare
zi aflata pe teritoriul regiunii Kurdistan, Irak, iar, pentru munca prestata in perioada
martie 2014 - 23 iunie 2015, compania ,,Casco Petroleum Middle East Limited” ,
datoreaza lui Bagrin Alexandru suma de 23212, 16 dolari SUA, care vor fi achitati
imediat ce va permite situatia financiara a companiei.

Recurenta a specificat ca, instanta de apel eronat de cele examinate in sedinta
publica si contrar circumstantelor de fapt, indicd o astfel de procurd ce ar atesta
imputernicirile conferite de compania ,,Casco Petroleum Middle East Limited”
avocatului Vitalie Malai, nu s-a prezentat.



Cu referire la solicitarea privind incasarea a 50% din suma platita pentru
procurarea bunului imobil xxxx, in marime de 80080 lei, recurenta a invocat ca
instanta de apel eronat a concluzionat ca nu s-a solicitat partajarea creantelor, desi
avocatul Domente Marin a solicitat acest lucru.

Recurenta a remarcat ca instantele ierarhic inferioare, prin conditionarea
restituirii sumei de citre SRL ,,Altranscon-Grup”, ingrddesc dreptul recurentei,
facand imposibild pentru ultima sa obtind suma care i se cuvine, pornind de la
rationamentul c¢a recurenta nu este validata in calitate de creditor, pe cand intimatul,
fiind validat in calitate de creditor a SRL ,,Altranscon-Grup”, detine dreptul de
incasare a sumei integral. Prin rationamentele sale, instantele au creat conditiile de
imbogatire fara just temei a lui Bagrin Alexandru cu suma de 80080 lei.

Cu referire la incasarea din contul lui Sirbu Natalia, a cheltuielilor de judecare
a cauzei, recurenta a notat ca cele stabilite de instanta de apel contravin pct. 211 a
Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 25 din 28 iunie 2004 cu privire la
practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a legislatiei despre Incasarea
cheltuielilor de judecata in cauze civile, Or instanta de apel s-a rezumat doar la
prezenta bonurilor de plata.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca Curtea de Apel Balti a pronuntat
dispozitivul deciziei la 25 octombrie 2022.

La 05 ianuarie 2023, prin intermediul postei electronice, copia deciziei din 25
octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti a fost expediata in adresa participantilor la
proces, inclusiv recurentei si reprezentantului acesteia, fapt confirmat prin extrasul
din posta electronica (f.d. 168 vol. I1).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul
declarat de Sirbu Natalia, reprezentata de avocatul Avornic Gheorghe, la 03 martie
2023, se considera depus in termenul stabilit de lege.

Curtea Suprema de Justitie, la 23 martie 2023, a expediat in adresa lui Bagrin
Alexandru, copia recursului declarat de Sirbu Natalia, reprezentata de avocatul
Avornic Gheorghe, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt ce
se confirma prin scrisoarea de insotire, anexata la materialele dosarului (f.d. 190 vol.
).

Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art. IV, V pct.1-9 si 11-16
si art. VII, care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
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temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii In vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat
de recursului declarat de Sirbu Natalia, reprezentata de avocatul Avornic Gheorghe,
a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la
data depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data declararii recursului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in vigoare la
data declararii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care
recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare la data declararii
recursului.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatda ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de
norma indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or,
motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila,
instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele de
fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Tnsdsi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privinta de o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italieli,



p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 §
1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civild, in
cazul 1n care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor,
declara recursul inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Sirbu Natalia,
reprezentatd de avocatul Avornic Gheorghe, nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270 si 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Sirbu Natalia, reprezentata de

avocatul Avornic Gheorghe.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



