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Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. A. Furdui)
Curtea de Apel Chisgindu (jud. N. Budai, Iu. Cotruta, I. Turcan)

INCHEIERE
06 septembrie 2023 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Adrian Balan,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana
Balan Tmpotriva lui Adrian Balan, intervenient accesoriu Consiliul Raional pentru
Protectia Drepturilor Copilului Criuleni, cu privire la desfacerea casatoriei, Stabilirea
domiciliului copilului minor si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta instanta de acelasi
grad,

a constatat:

La 08 august 2022, Tatiana Balan a depus cerere de chemare in judecatad
impotriva lui Adrian Balan, intervenient accesoriu Consiliul Raional pentru
Protectia Drepturilor Copilului Criuleni, solicitdnd desfacerea casatoriei incheiate
cu Adrian Balan, stabilirea domiciliului copilului minor xxxxx cu mama si incasarea
cheltuielilor de judecata

Prin Tncheierea din 11 august 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
primit spre examinare, in procedura contencioasa, cerere de chemare in judecata. S-
a atras in proces Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Buiucani
pentru a depune avizul-concluzie.

La data de 22 mai 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.77), Adrian
Balan a depus cerere cu privire la straimutarea cauzei de la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru, la o altd instanta de acelasi nivel.

La 21 iunie 2023, Adrian Balan a Inregistrat cerere cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd de acelasi nivel.

Prin Tncheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca fiind
neintemeiata cererea depusa de la Adrian Balan cu privire la stramutarea cauzei de
la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, la o altd instantd egala in grad.

La data de 23 iunie 2023, Adrian Balan a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea



recursului, casarea incheierii contestate cu remiterea cauzei spre rejudecare in
vederea inlaturarii incalcarilor ce nu pot fi inlaturate in ordine de recurs.

Tn motivarea recursului, partea recurenta a invocat ci, la data de 23 mai 2023,
a Thaintat cerere cu privire la straimutarea cauzei in temeiul art.43 alin.(2) lit. f) din
Codul de procedura civila, fiind distribuitd in mod aleatoriu, judecatorului Curtii de
Apel Chisindu, Ion Turcan, spre examinarea cererii de stramutare.

Ulterior, la data de 21 iunie 2023 a depus o alta cerere de stramutare prin care
a indicat c¢d nu are incredere nici in magistratii Curtii de Apel Chisindu, cerere ce a
fost apreciata de catre instantad ca fiind abuziva, in conditiile In care competenta sa
judece cererea de stramutare din 23 mai 2023 o are doar Curtea de Apel Chisinau.

Recurentul a mentionat ca, hotararea judecdtoreasca consta din partea
introductiva, descriptiva, motivare si dispozitiv. In motivare instanta face o analiza
a motivelor de fapt si de drept, pe care-si intemeiaza solutia, care trebuie sa fie clara,
precisa, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere. Subsecvent, instantele de
judecatad trebuie sd emita o hotarare clara, avand in vedere caracterul determinant al
concluziilor sale, in temeiul principiului claritatii hotararii judecatoresti. Legalitatea
si temeinicia hotararii judecatoresti prezuma ca intre dispozitiv si motivare trebuie
sd existe concordanta, iar in cazul in care o atare concordanta nu exista, dispozitivul
cuprinzand o altd concluzie decat aceea pe care o impuneau motivele, aceasta
hotarare este nemotivata si are drept consecinta anularea acesteia.

Recurentul a opinat ca, intre dispozitivul incheierii si motivarea acesteia nu
existd concordantd, fiind facute concluzii contradictorii. Aceste aspecte necesita a fi
apreciate si inlaturate la rejudecarea cauzei, or, determinarea acestora reprezinta o
circumstantd necesard examindrii complete si obiectivd a cauzei. In opinia sa,
examinarea cauzei s-a efectuat in mod incomplet si arbitrar. Or, rezultand din
interpretarea art. 6 CEDO, pronuntarea de catre instantele judecdtoresti a unor
hotarari motivate constituie una dintre garantiile dreptului fundamental la un proces
echitabil si acesta presupune obligatiunea instantei judecatoresti de a se expune in
hotararile contestate asupra tuturor cerintelor actiunii, precum si argumentelor
invocate de catre parti intru, respectiv, admiterea sau respingerea acestora (cauza
Garcia Ruiz impotriva Spaniei, 21 ianuarie 1999). Iar in contextul Recomandarii nr.
R(84) privind principiile de procedura civila proprii pentru ameliorarea functionarii
justitiei, adoptatd de Comitetul de Ministri al Consiliului Europei la 28 februarie
1984, hotararea poate fi intocmita liber, dar trebuie sa corespunda tuturor normelor
de drept, sa fie clard, inteleasa de partile implicate in litigiu si sa raspunda intr-un
mod sigur si expres la toate cererile si obiectiile formulate de parti.

Solutia Curtii de Apel Chisindau nu confine o argumentare clarda din care sa
rezulte procesul deliberarii si adoptarea solutiei la care s-a ajuns.

Copia recursului declarat a fost expediata in adresa intimatilor, prin scrisoarea
dadta cu 29 iunie 2023, inclusiv prin intermediul postei electronice (f.d.100-101).

Studiind materialele cauzei civile, recursul declarat in raport cu normele de
drept procedural, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec considera
necesar de a restitui recursul declarat, din urmatoarele motive.

Tn contextul prevederilor art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila, Curtea
Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.



In conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Tn temeiul art. 426 alin. (1) lit. €) din Codul de procedur civila, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, prin recursul
declarat (f.d.96-98), s-a contestat incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau de respingere a cererii lui Adrian Balan, depusa in temeiul art. 43 alin.(2)
lit.f) din Codul de procedura civila, cu privire la stramutarea cauzei de la Judecatoria
Chisinau, sediul Centru, la o alta instanta de acelasi grad (f.d.91-94).

Tn corespundere cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioara, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca,
incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, contestatd cu prezentul
recurs, in virtutea prevederilor legale citate nu se supune recursului.

Aditional, Colegiul noteaza ca, prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe
deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritdtilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

Tn atare circumstante, nu poate fi verificatd temeinicia si legalitatea incheierii
contestate prin prisma argumentelor invocate in recurs, in conditiile in care recursul
este declarat impotriva unei incheieri care nu se supune recursului.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Adrian Balan.

In conformitate cu prevederile art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426 alin. (1)
lit. €), alin (2) din Codul de procedura civila, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Adrian Balan Tmpotriva incheierii din 22 iunie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Tatiana Balan impotriva lui Adrian Balan, intervenient accesoriu
Consiliul Raional pentru Protectia Drepturilor Copilului Criuleni, cu privire la
desfacerea casdtoriei, stabilirea domiciliului copilului minor si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecdtori Aliona Donos

Oxana Parfeni



