Dosarul nr. 2ra-374/2023
2-16174521-01-2ra-07032023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud.: N. Iordachi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: I. Turcan, I. Dutca, D. Babalau)

INCHEIERE
13 septembrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Anatolie Turcan
judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand admisibilitatea recursului depus de catre avocatul Oxana Camaeva
in interesele Intreprinderii cu Capital Striin ,Bass International” Societate cu
Raspundere Limitata si a lui Franco Satanassi,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Dina Mardare
impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,Bass International” Societate cu
Raspundere Limitata, intervenienti accesorii Franco Satanassi, Maurizio Brandi,
Gianluca Suzzi si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Bass Immobiliare” cu privire
la Tncasarea salariului si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 29 septembrie 2022, corectatda prin incheierea din 28
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 23 iunie 2016, Dina Mardare a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,Bass International” SRL cu privire la incasarea salariului si a
cheltuielilor de judecata, prin care a solicitat incasarea din contul iCS ,Bass
International” SRL in beneficiul sau a sumei de 1 360 000 de lei cu titlu de salariu
neachitat si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ci in temeiul contractului individual de munca
nr.1/2010 din 10 mai 2010 incheiat cu angajatorul ICS ,,Bass International” SRL,
dansa a fost angajata in calitate de administrator al acestei societdti comerciale
pentru o perioada nedeterminata, fapt trecut in Registrul de stat al persoanelor
juridice, respectiv, administratorul de plin drept a obtinut toate imputernicirile in
vederea exercitarii atributiilor sale de functie.

A mentionat ca, potrivit prevederilor pct.12 din contractul individual de munca,
au fost stabilite conditiile de retribuire a muncii salariatului prin acordarea unui
salariu in marime de 20 000 de lei lunar.

Totodata, desi in toatd perioada de activitate in calitate de administrator, dansa
si-a exercitat cu buna-credintd obligatiile de serviciu, angajatorul a admis retinerea
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achitarii drepturilor salariate.

Astfel, prin hotararea din 25 aprilie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisindu, a fost constatat faptul incetarii prin demisie a raportului de munca stabilit
intre angajatorul ICS ,,Bass International” SRL si Dina Mardare, in functie de
administrator.

Ulterior, prin decizia Camerei Inregistrarii de Stat privind inregistrarea
modificarilor datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice din 14 iunie 2016,
a fost consemnat in Registru, faptul incetarii activitatii administratorului Dina
Mardare, in temeiul hotararii irevocabile din 25 aprilie 2016 a Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau.

Reiesind din cele expuse, rezultd ca dansa a activat in cadrul iCS ,Bass
International” SRL in calitate de administrator in perioada 10 mai 2010 (data
incheierii contractului individual de muncd) — 25 mai 2016 (data ramanerii
irevocabile a hotararii judecatoresti in temeiul careia s-a constatat faptul incetarii
raporturilor de munca).

Astfel, in toata perioada de activitate in cadrul [CS ,,Bass International” SRL,
dansa a beneficiat de salariu doar pentru primele 3 luni in marime de 60 000 de lei,
cate 20 000 de lei lunar, in restul perioadei salariul nu a fost achitat si asta, 1n situatia
in care in toatd aceastd perioada administratorul si-a exercitat in deplind masura
obligatiile sale de serviciu.

La situatia din 25 mai 2016, restanta la salariu reprezinta suma de 1 360 000 de
lei, or, in anul 2010 nu a fost platit salariu pentru 4 luni, in anul 2011 - 12 luni, in
anul 2012- 12 luni, Tn anul 2013 - 12 luni, Tn anul 2014 -12 luni, Tn anul 2015- 12
luni si 4 luni din anul 2016, in total 68 de luni.

Drept urmare, in temeiul prevederilor art.332 din Codul muncii, dansa a
expediat in adresa ICS ,Bass International” SRL cererea prealabild, prin care a
solicitat stingerea restantei la salariu, insd nu a primit niciun raspuns in termenul
stabilit.

In drept, reclamanta si-a intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art.art.85
alin.(1) lit. a), 166, 167, 174, 175 Cod de procedura civila, art.art.135 alin.(4), 142
alin.(1), 332 Codul muncii.

Prin incheierea din 28 iunie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu, au
fost atrasi in proces Satanassi Franso, Brandi Maurizio, Suzzi Gianluca si SRL ,,Bass
Immobiliare” n calitate de intervenienti accesorii.

Prin hotararea din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau,
a fost respinsa actiunea (f.d.62, 64-69, vol. I).

Pentru a hotari astfel, instanta de judecata a considerat cd probele anexate la
dosar nu justifica pretentiile invocate in actiunea initiala.

Prin decizia din 13 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Dina Mardare si mentinutd hotararea din 28 decembrie 2016 a
Judecatoriei Ciocana, mun. Chiginau (f.d.98, 99-103, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 octombrie 2017, a fost admis
recursul declarat de Dina Mardare, reprezentata de avocatul Dumitru Barbascumpa,
casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2017, cu remiterea cauzei pentru
rejudecare n instanta de apel — Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata
(f.d.117-123, vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 septembrie 2018, a fost respins
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apelul declarat de Dina Mardare si mentinuta hotararea primei instante (f.d.190, 191-
201, vol. 1).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 iunie 2019, a fost admis recursul
declarat de catre Dina Mardare, reprezentatd de catre avocatul Dumitru
Barbascumpa, a fost casatd decizia instantei de apel si a fost remisd cauza spre
rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata (f.d.222-227, vol. I).

Prin decizia din 17 iunie 2021, corectata prin incheierea din 23 iulie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul declarat de catre Dina Mardare, a fost
casatd integral hotdrarea primei instante si a fost emisa o noua hotarare, prin care a
fost admisa partial actiunea.

S-a incasat de la ICS ,,Bass International” SRL in beneficiul Dinei Mardare
salariul neachitat in suma de 1 360 000 de lei.

Tn rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.136-137, 138-148, vol. II).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 23 februarie 2022, a fost incetata
procedura de recurs pe marginea recursului declarat de catre Franco Satanassi,
reprezentat de catre avocatul Oxana Camaeva, pe motiv ca recursul a fost depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut la art.434 Cod de procedura civila.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 februarie 2022, a fost admis
recursul declarat de citre Intreprinderea cu Capital Striin ,,Bass International”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de catre avocatul Oxana Camaeva, a
fost casata integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2021, cu trimiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de un alt complet de judecata
(f.d.214-219, vol. 11).

Rejudecand cauza in ordine de apel, prin decizia din 29 septembrie 2022,
Curtea de Apel Chisindu a admis cererea de apel declarata de Dina Mardare si a casat
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 26 decembrie 2016.

S-a admis partial actiunea si s-a incasat de la ICS ,,Bass International” SRL in
beneficiul Dinei Mardare salariul neachitat in suma de 720 000 lei pentru perioada
25 mai 2013 — 25 mai 2016.

In rest, actiunea privind incasarea din contul ICS ,,Bass International” SRL in
beneficiul Dinei Mardare a diferentei salariului pentru perioada anului 2010 — 24
mai 2013 a fost respinsa ca tardiva.

S-a incasat din contul ICS ,Bass International” SRL in beneficiul statului
cheltuieli de judecata sub forma taxei de stat In marime de 16 200 lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a concluzionat ca instanta de fond eronat
a respins actiunea inaintata de Dina Mardare, or, in speta, s-a stabilit cu certitudine
temeinicia pretentiei de incasare a salariului neachitat ca rezultat al prestarii muncii
de citre angajatul Dina Mardare intreprinderii intimate ICS ,,Bass International”
SRL pentru perioada 25 mai 2013 — 25 mai 2016 In marime de 720 000 lei.

Instanta de apel a stabilit cd, din informatia prezentata privind rulajul de pe
conturile bancare ale ICS ,,Bass International” SRL rezulti, inechivoc, lipsa achitarii
salariului administratorului societatii intimate pe parcursul perioadei 10 mai 2010 —
25 aprilie 2016, regasindu-se doar efectuarea unor operatiuni bancare pentru
perioada 10 mai 2010 — 29 martie 2013 privind achitarea impozitului pe venit din
salariu la data de 28 iunie 2010 si a contributiilor de asigurdri sociale, fapt confirmat
si de catre apelant in explicatiile expuse.

La fel, instanta de apel a remarcat ca, in temeiul prevederilor enuntate privind
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societatile cu raspundere limitata, desi administratorul reprezintd intreprinderea in
raport cu tertii si are obligatia de a gestiona si administra societatea, revenindu-i
inclusiv obligatiile privind achitarea salariului lunar angajatilor prin prisma
prevederilor art. 10 Codul muncii, doar Adunarea Generalad a Asociatilor reprezinta
unicul organ competent conform legislatiei in vigoare sa dea apreciere activitatii
administratorului.

La caz, instanta de apel a subliniat ca, omisiunea de gestionare eficientd a
societdtii si a prevederilor legale, inclusiv de achitare a salariului nu i poate fi
imputatd apelantului (administrator) Dina Mardare, or, in sensul dispozitiilor art.13
alin.(1) lit. a) si (3) din Legea contabilitatii nr.113 din 27 aprilie 2007, raspunderea
pentru tinerea contabilitatii si raportarea financiara revine conducerii (organului
executiv) — in entitatea cu raspundere limitata.

Distinct, prin prisma prevederilor art.271 alin.(1) Cod civil (in vigoare pana la
data de 01.03.2019, la momentul aparitiei raportului juridic litigios) in coroborare
cu art.355 alin.(1) lit. b) Codul muncii, instanta de apel a retinut ca, Dina Mardare a
Tnaintat cererea de chemare 1n judecata la data de 23 iunie 2016, solicitand incasarea
salariului neachitat pentru perioada septembrie 2010 — decembrie 2016, astfel incat,
termenul de prescriptie general de trei ani ce urmeaza a fi calculat din data la care
Dina Mardare a cunoscut sau trebuia sa cunoasca despre dreptul incalcat, pentru
solicitarea Incasarii salariului neachitat, a inceput a curge din luna septembrie 2010,
urmand a expira in luna septembrie 2013, actiunea in judecata a fost inaintata la data
de 23 iunie 2016, cu incalcarea termenului de prescriptie extinctiva de 3 ani.

In consecinta, instanta de apel a concluzionat asupra respingerii pretentiei de
Tncasare a salariului achitat pentru perioada septembrie 2010 — 24 mai 2013 ca fiind
depusa peste termenul de prescriptie legal prevazut si admiterea actiunii potrivit
motivelor expuse supra pentru perioada 25 mai 2013 pana la 25 mai 2016 (data la
care au fost constatat incetarea prin demisie a raporturilor de munca prin hotéarare
judecatoreasca).

Prin urmare, instanta de apel a conchis in privinta temeiniciei pretentiilor de
incasare a salariului formulate de catre apelant pentru o perioada de 3 ani, anterior
datei de 25 mai 2016 cand au fost incetate prin demisie raporturile de munca dintre
Mardare Dina si ICS ,,Bass International” SRL si tardivitatea actiunii in cuprinsul
perioade din septembrie 2010 pana la 24 mai 2013.

Cu referire la cheltuielile de judecata, instanta de apel prin prisma art.art.82, 94
alin.(1) si (3) Cod de procedura civild, art.3 alin.(1) lit. a) din Legea taxei de stat
nr.1216-XI1 din 03.12.1992, a dispus incasarea din contul ICS ,,Bass International”
SRL n beneficiul statului a sumei de 16 200 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2022, a fost corectata
eroarea din decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 septembrie 2022, in partea ce tine
de indicarea in partea introductiva si in dispozitivul deciziei a datei emiterii hotararii,
urmand a fi corectatd sintagma ,,26 decembrie 2016 cu sintagma corectad ,,28
decembrie 2016 (f.d.38-39, vol. Il1).

La 27 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, avocatul Oxana
Camaeva in interesele Intreprinderii cu Capital Strdin ,,Bass International” Societate
cu Raspundere Limitata si a lui Franco Satanassi, a depus recurs impotriva deciziei
din 29 septembrie 2022, corectata prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28



octombrie 2022, prin care a solicitat casarea deciziei contestate, cu mentinerea
hotararii din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau.

Tn motivarea recursului, avocatul Oxana Camaeva in interesele Tntreprinderii
cu Capital Strdin ,,Bass International” Societate cu Raspundere Limitata si a lui
Franco Satanassi si-a manifestat dezacordul de decizia contestata, considerand-o
ilegald si neintemeiatd, fiind adoptata cu incalcarea normelor de drept material si
procesual, cu aprecierea arbitrara a probelor, fara a fi contestate si elucidate
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii.

Suplimentar, a mentionat cd la examinarea litigiului cu privire la Tncetarea
raportului de munca recurentii nu au fost informati, nu au cunoscut si nu au participat
la examinarea cauzei, nu au recunoscut actiunea, prin urmare trimiterile instantei de
apel la prevederile art.123 alin.(6) Cod de procedura civila sunt irelevante deoarece
recurentii nu au contestat hotararea din 25 aprilie 2016 pe motiv ca atunci cand au
cunoscut ca Dina Mardare a fost numita in calitate de administrator.

Recurentul sustine ca, Dina Mardare pretinde ncasarea salariului pentru
perioada 2010 - 2016, insa nu a prezentat nici-o proba precum ca in aceasta perioada
s-a adresat cdtre angajator cu cerere privind plata restantei la salariu, or la inaintarea
cererii de chemare 1n judecatd cu privire la incetarea raporturilor de munca Dina
Mardare nu a solicitat incasarea salariului.

A mentionat ca, intimata, activand in functia de administrator si avand obligatia
de a gestiona intreprinderea cu diligenta si loialitate, urma sd intreprindd masuri
privind stingerea restantelor salariale in modul prevazut de lege, iar in cazul
insuficientei surselor financiare, sd comunice fard intarziere asociatilor, ceea ce nu
a fost respectat de catre intimata. Mai mult, intimata nu a intreprins toate masurile
intru verificarea faptului existentei restantei salariale. Or, inainte de a se adresa in
instanta de judecatd cu cerere cu privire la incasarea restantei la salariu, intimata
urma sa se adreseze la Casa Nationald de Asigurari Sociale si s solicite extrasul din
contul personal al persoanei asigurate, intru verificarea faptului existentei restantei
salariale a administratorului, Dina Mardare, cu retinerea impozitului pe venit din
salariu si achitarea contributiilor de asigurari sociale de stat.

S-a mai invocat ca, instanta de apel a interpretat eronat prevederile legislatiei
muncii, considerand cd Dina Mardare a respectat procedura prealabila, deoarece la
materialele cauzei lipsesc careva inscrisuri precum ca angajatorul a receptionat
cererea prealabila privind achitarea restantei la salariu in marime de 1 360 000 lei.
Or, din materialele dosarului rezulta ca pe cererea prealabild este aplicatd semnatura
contribuabilului Focsa Veronica, care a fost angajata de Dina Mardare.

Avocatul Oxana Camaeva in interesele Tntreprinderii cu Capital Striin ,,Bass
International” Societate cu Raspundere Limitata si a lui Franco Satanassi noteaza ca
la materialele dosarului lipseste cererea inregistrata si semnata de angajator, lipseste
ordinul corespunzator, precum si lipseste informatia de la Serviciul Fiscal de Stat
privind contul salarial - 531.1. si de la Inspectia Muncii.

Considera ca, nu pot fi retinute concluziile instantiei de apel privind informatia
despre rulajul bancar, deoarece acestea nu confirma calcularea salariului, nu
confirma si nici nu infirmi existenta restantei salariate a administratorului ICS ,,Bass
International” SRL, iar unicul contract individual de munci incheiat intre reclamanta
Dina Mardare in calitate de angajat si Focsa Veronica, contabil-sef in numele



angajatorului nu poate servi drept temei de a pretinde Tncasarea salariului in lipsa
altor probe.

Noteaza ca, argumentul invocat de catre intimata precum ca, nu a avut acces la
actele persoanei juridice, care ar demonstra restanta la salariu, precum si faptul ca, a
gestionat corect si eficient societatea, este unul declarativ. Mai mult, decizia
instantei de apel este nemotivata.

In conformitate cu art.434 Cod de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat
dispozitivul deciziei la 29 septembrie 2022.

Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc nr.8379 din 28 octombrie
2022 rezulta ca, Curtea de Apel Chisinau a remis in adresa partilor la proces decizia
din 29 septembrie 2022 (f.d.37, vol. I11), insa la materialele cauzei lipseste dovada
notificarii deciziei.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
recursul declarat de avocatul Oxana Camaeva in interesele Intreprinderii cu Capital
Strain ,,Bass International” Societate cu Raspundere Limitatd si a lui Franco
Satanassi la 27 decembrie 2022, se considera depus in termenul stabilit de lege.

Curtea Suprema de Justitie, la 09 martie 2023, a expediat in adresa
participantilor la proces, copia recursului declarat de avocatul Oxana Camaeva in
interesele Intreprinderii cu Capital Strdin ,Bass International” Societate cu
Raspundere Limitata si a lui Franco Satanassi, cu instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarca de insotire anexata la
materialele dosarului (f.d.104, vol. I11).

Conform art. XTI alin.(1) s1(3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.246
din 31 iulie 2023, prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.art.1V, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII,
care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pand la data intrarii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat
de avocatul Oxana Camaeva in interesele Intreprinderii cu Capital Striin ,,Bass
International” Societate cu Raspundere Limitata si a lui Franco Satanass a fost
depuse pana la data intrarii In vigoare a Legii pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de justitie) nr.246
din 31 iulie 2023 si va fi examinat Tn baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Examinand temeiurile recursului, Curtea Suprema de Justitie retine
urmatoarele.



Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4)
Cod de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursurilor.

In conformitate cu art.433 lit. a) Cod de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursurilor, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care
recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4) Cod
de procedura civila. Instanta de recurs retine cd, examinarea admisibilitatii
recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de
recurs cu temeiurile prevazute in art.432 Cod de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursurilor.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca,
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de
norma indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or,
motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentilor cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodatd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit
regulilor din Sectiunea a Il-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila,
instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele de
fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantie de recurs.

Prin prisma art.432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art.130 Cod de procedura civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza cd, dreptul de acces la instante nu este absolut. Existd limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), p. 230). Acesta este Tn special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin insasi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privinta de o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei,
p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele art.6 8 1 (a se
vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art.440 alin.(1) si (2) Cod de procedura civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433 Cod de
procedura civild, completul din 3 judecatori, printr-o Incheiere irevocabild adoptata
n lipsa partilor, declard recursul inadmisibil. Incheierea privind inadmisibilitatea
recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii,
se publica pe pagina web oficiala a CSJ si se expediaza partilor.



Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de avocatul Oxana
Camaeva in interesele Intreprinderii cu Capital Striin ,,Bass International” Societate
cu Raspundere Limitatd si a lui Franco Satanassi, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.

Tn conformitate cu art.art.270 si 440 alin.(1) si (2) Cod de procedura civila,
Curtea Suprema de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de avocatul Oxana Camaeva in
interesele Intreprinderii cu Capital Strdin ,Bass International” Societate cu
Réspundere Limitata si a lui Franco Satanassi.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Anatolie Turcan
judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



