Dosarul nr. 2r-222/23
2-21050118-01-2r-24052023

Prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: Iu. Cotruta, A. Malii, 1. Turcan)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: Tu. Cotruta, V. Cotorobai, I. Turcan)

DECIZIE
13 septembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Marina Kurteva,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
Intreprinderea Municipald pentru Gestionarea Fondului Locativ nr. 22 din mun.
Chisinau, n procedura falimentului Tmpotriva Marinei Kurteva cu privire la
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva Incheierii din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Marina Kurteva
impotriva deciziei din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 02 aprilie 2021, prin intermediul oficiului postal, IMGFL nr. 22 din mun.
Chisinau, in procedura falimentului, a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Marinei Kurteva, prin care a solicitat admiterea actiunii, incasarea de la Marina
Kurteva n beneficiul IMGFL nr. 22 din mun. Chisindu, in procedura falimentului, a
datoriei pentru consumul serviciilor locativ-comunale, acumulate in perioada
februarie 2018 — februarie 2021, in suma de 4 592,44 de lei, a datoriei pentru
consumul de apa potabild/apa menajerd, acumulate in perioada aprilie 2014 —
decembrie 2020, in suma de 9 696,99 de lei, iar in total datoria in suma de 14 289,43,
acumulata in contul apartamentului nr. XX din str. XXXXX din mun. XXXXX si
compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 2-5).

Prin hotararea din 20 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa integral actiunea.

S-a incasat de la Marina Kurteva in beneficiul IMGFL nr. 22 din Chisinau,
suma in marime de 14 289,43 de lei, cu titlu de datorie pentru serviciile locativ-
comunale, formate in perioada februarie 2018 — februarie 2021, pentru deservirea
blocului locativ, transportarea deseurilor, deservire echipament tehnic in suma de
4 592,44 de lei, inclusiv pentru apa potabila/apa menajera, acumulata in perioada
aprilie 2014 — decembrie 2020, in suma de 9 699,99 de lei.



S-a incasat de la Marina Kurteva in beneficiul statului cheltuielile de judecata,
compuse din taxa de stat, in suma de 428,68 de lei (f. d. 32, 43-46).

La 24 iunie 2021, Marina Kurteva a declarat apel impotriva hotararii din 20
mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat repunerea in
termenul de declarare a apelului, admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii
primei instante, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta (f. d. 36-37).

Prin incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
admisa cererea depusa de Marina Kurteva cu privire la repunerea in termen a cererii
de apel si s-a repus Tn termen Marina Kurteva pentru depunerea cererii de apel
impotriva hotararii din 20 mai 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru (f. d. 54-
55).

Prin decizia din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Marina Kurteva si mentinutd hotararea din 20 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f. d. 60, 61-68).

La 14 septembrie 2022, in temeiul art. 449 lit. e') din Codul de procedura
civila, Marina Kurteva a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 05 aprilie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea acesteia si casarea deciziei
instantei de apel (f. d. 74-78).

La 21 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, in temeiul art. 43
alin. (2) lit. b) din Codul de procedura civila, Marina Kurteva a depus cerere de
stramutare a cauzei la Curtea de Apel Chisinau (f. d. 114-117).

Prin incheierea din 01 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost admisa cererea depusa de Marina Kurteva cu privire la stramutarea cauzei si
S-a remis spre examinare cauza civila respectiva instantei de judecatd competente
pentru judecare in ordine de revizuire — Curtea de Apel Chisinau (f. d. 120-121).

La 02 martie 2023, prin intermediul postei electronice, Marina Kurteva a
depus cerere de concretizare a cererii de revizuire impotriva deciziei din 05 aprilie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea acestea, casarea deciziei
instantei de apel si a hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii (f. d. 128-130 verso).

La 20 martie 2023, Marina Kurteva a prezentat Curtii de Apel Chisinau
argumente suplimentare la cererea de revizuire impotriva deciziei din 05 aprilie 2022
a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 131-132 verso).

Prin incheierea din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Marina Kurteva impotriva
deciziei din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 146-151).

La 02 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Marina Kurteva a declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii si solutionarea problemei in fond prin
remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in
ordine de apel (f. d. 154-156).

Tn motivarea recursului, a invocat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
adoptata cu incalcarea legii procesuale, este una neintemeiata si pasibila de casare.

A notat ca prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 14 din 21 iulie 2022, a fost
declarat neconstitutional textul ,,fara recalculare” din pct. 14 al Hotararii Guvernului
nr. 191 din 19 februarie 2002, astfel incat potrivit normelor in vigoare din momentul
in care Marina Kurteva a completat datele de pe contor, urma a fi efectuata
recalcularea.



Totodatd, a mentionat ci cerintele IMGFL nr. 22 din mun. Chisindu, in
procedura falimentului, privind incasarea datoriilor acumulate pana in 05 aprilie
2018 urmau a fi respinse ca fiind depuse cu omiterea termenului de prescriptie.

La fel, a obiectat ca nu i-au fost comunicate i1n mod corespunzator actele de
procedura de catre instanta de fond, fapt ce a dus la incélcarea principiului echitatii
procedurii civile si i-a ingradit in mod inacceptabil dreptul sdu la un proces echitabil.

A precizat ca din motivul ca cauza a fost judecata in lipsa ei, Marina Kurteva
nu a avut posibilitate de a da explicatii pe marginea cauzei si de a invoca omiterea
termenului de prescriptie.

La 26 mai 2023, IMGFL nr. 22 din mun. Chisiniu, in procedura falimentului,
a depus referinta la recursul declarat de Marina Kurteva impotriva incheierii din 27
aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat respingerea recursului si
mentinerea incheierii (f. d. 165-166 verso).

La 06 iunie 2023, Marina Kurteva a depus cerere de recurs suplimentara
impotriva incheierii din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 169-172).

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Astfel, se constatd ca recurenta Marina Kurteva s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul impotriva incheierii din 27 aprilie 2023, la 02 mai 2023,
n termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile recursului, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza
a fi admis, cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu si restituirea cauzei spre
rejudecare, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul §i sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Completul de judecatd stabileste ca instanta de fond a examinat cauza civila
dupa procedura cererilor cu valoare redusa, reglementatd potrivit capitolului XXI1
din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu prevederile art. 276% din Codul de procedura civila,
procedura cu privire la cererile cu valoare redusd este scrisa, fard citarea
participantilor la proces. Judecatorul decide daca este necesara citarea participantilor
la proces sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in
sedintd publica.

In aceastd cauza civild, judecitorul nu a considerat necesard citarea
participantilor.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezinta instantei judecdtoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare.



Materialele cauzei civile atesta cd instanta de fond a expediat actele
procedurale la adresa paratei Marina Kurteva Th mun. XXXXX, str. XXXXX, ap.
XX, insd corespondenta a fost restituita in adresa instantei de judecata cu mentiunea
,nereclamat” (f. d. 29-30).

Articolul 276% alin. (3) din Codul de procedura civila indicd ca hotidrarea
judecatoreasca adoptata se publica pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 20 mai 2021, fiind
public pe portalul instantelor judecatoresti la 24 mai 2021.

Dupa examinarea fondului cauzei, instanta de judecata a expediat, la 24 mai
2021, copia dispozitivului hotararii din 20 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, la aceeasi adresa de domiciliu a paratei (f. d. 33), insa lipsesc date care ar
confirma receptionarea acesteia de catre Marina Kurteva.

Actele dosarului confirma ca Marina Kurteva a facut cunostinta cu materialele
cauzei la 23 iunie 2021, fapt mentionat contra semnatura (f. d. 35).

Cererea de apel impotriva hotararii din 20 mai 2021 a Judecatoriei Chiginau,
sediul Centru, a fost depusa de catre Marina Kurteva la 24 iunie 2021 (f. d. 36-37).

Ulterior, prin incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a
fost admisa cererea depusa de Marina Kurteva cu privire la repunerea in termen a
cererii de apel si s-a repus in termen Marina Kurteva pentru depunerea cererii de apel
Tmpotriva hotararii din 20 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 54-
55).

Prin decizia din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Marina Kurteva si mentinuta hotararea din 20 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f. d. 60, 61-68).

La 14 septembrie 2022, in temeiul art. 449 lit. e') din Codul de procedura
civila, Marina Kurteva a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 05 aprilie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea acesteia si casarea deciziei
instantei de apel.

Tn motivarea cererii de revizuire, Marina Kurteva a invocat c¢a prin Hotararea
Curtii Constitutionale nr. 14 din 21 1ulie 2022, a fost declarat neconstitutional textul
,fard recalculare” din pct. 14 al Hotararii Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002,
fapt ce inseamna ca, in opinia revizuentei, potrivit normelor in vigoare din momentul
in care Marina Kurteva a completat datele de pe contor, urma a fi efectuata
recalcularea.

Prin incheierea din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de Marina Kurteva impotriva
deciziei din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 146-151).

In argumentarea solutiei emise, Curtea de Apel Chisinau a retinut ci cererea
de revizuire nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 449 lit. e!) din Codul de
procedura civila, iar Hotararea Curtii Constitutionale nr. 14 din 21 iulie 2022 nu este
aplicabila spetei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatad cd, ajungand la
o asemenea solutie, Curtea de Apel Chisindu nu a oferit o argumentare suficient de
convingatoare din perspectiva respingerii temeiurilor invocate de catre Marina
Kurteva in cererea de revizuire depusa impotriva deciziei din 05 aprilie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, or, referirea Curtii de Apel Chisindu in linii generale la cadrul
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normativ ce reglementeaza temeiurile declararii revizuirii nu poate substitui o
veritabild analizd detaliatda a tuturor circumstantelor esentiale pentru examinarea
obiectiva si justa a cauzei.

Completul de judecata subliniaza ca argumentul-cheie invocat in cererea de
revizuire de catre Marina Kurteva este emiterea Hotararii Curtii Constitutionale nr.
14 din 21 iulie 2022, prin care a fost declarat neconstitutional textul ,,fara
recalculare” din pct. 14 din Anexa nr. 5 la Regulamentul cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locativ comunale §i necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectdrii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incilzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 191 la 19 februarie 2002.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca Curtea de
Apel Chisindu urma si interpreteze temeiul de revizuire previzut la art. 449 lit. e?)
din Codul de procedurad civila, invocat de catre revizuenta Marina Kurteva, in
vederea stabilirii faptului daca sintagma declaratd neconstitutionala a fost sau nu
incidenta la emiterea solutiei pe fond.

In cazul in care se constati ci textul declarat neconstitutional a fost aplicat la
adoptarea solutiei respective, Curtea de Apel Chisindu urma sa verifice daca prin
acest text a fost sau nu incélcat un drept fundamental al Marinei Kurteva la judecarea
cauzei, conditie imperativa pentru declararea revizuirii in temeiul art. 449 lit. e!) din
Codul de procedura civila.

Superficialitatea examinarii cauzei in ordine de revizuire se atestd si prin
faptul ca, pe de o parte, Curtea de Apel Chisindu constatd ca Marina Kurteva este
proprietar al bunului imobil din str. XXXXX, apartamentul nr. XX, din 18 februarie
2020, iar pe de altd parte, Curtea de Apel Chisindu remarca ca datoria a fost formata
de catre Marina Kurteva pentru o perioada anterioara emiterii Hotararii Curtii
Constitutionale din 21 iulie 2022, adica in perioada anilor 2014-2020.

Completul de judecatd mai releva ca Curtea de Apel Chisinau, la emiterea
incheierii din 27 aprilie 2023, a trecut cu vederea si argumentele prezentate de catre
Marina Kurteva atat in cerereca de revizuire depusa initial, cat si in cererea de
revizuire concretizata, precum ca prezenta cauza civild a fost judecatd de catre
instanta de fond in absenta sa si ca nu i-a fost comunicat locul, data si ora sedintei
de judecata, omitand astfel sa se expuna daca aceste circumstante se incadreaza in
temeiul de revizuire invocat de catre Marina Kurteva.

Fata de cele ce preced, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
reitereaza ca solutia Curtii de Apel Chisindu nu confine o argumentare clard din care
sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la care s-a ajuns, iar instanta de
recurs este in imposibilitate de a substitui competenta Curtii de Apel Chisindu la
examinarea cererii de revizuire depuse de Marina Kurteva.

Instanta de recurs remarca ca dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, prezuma dreptul la o hotarare motivatd. Motivarea este o parte a
hotararii in care instanta judecdtoreasca in mod obligatoriu isi expune concluziile
formulate 1n privinta cauzei deferite spre solutionare.

Completul de judecata reaminteste ca Articolul 6 § 1 din Conventie implica,
din partea ,,instantei”, obligatia de a efectua o examinare efectivd a motivelor, a
argumentelor si a probelor prezentate de catre parti (Perez v. Franta [MC], nr. 47287



/99, § 80, CEDO 2004-1, si Loupas v. Grecia, nr. 21268/16, § 37, 20 iunie 2019,
cauza Capacchione v. Republica Moldova din 30 noiembrie 2021, § 19).

De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, acest articol obligd instantele sa isi motiveze deciziile sale.
Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de natura deciziei si trebuie
analizata in lumina circumstantelor fiecarei cauze. Fara a necesita un raspuns detaliat
la fiecare argument invocat de catre un reclamant, aceastd obligatie presupune,
totusi, cad o parte la procedura judiciara poate astepta un raspuns specific si explicit
la acele argumente care sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (Paixao
Moreira S& Fernandes v. Portugalia, nr. 78108/14, § 71, 25 februarie 2020 si cauzele
citate in aceasta, cauza Caraman v. Republica Moldova din 16 februarie 2021, § 23).

In atare circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie va
admite recursul, va casa incheierea din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in
ordine de revizuire.

In conformitate cu art. 427 lit. b), 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Marina Kurteva.

Se caseaza incheierea din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecati depusid de Intreprinderea
Municipald pentru Gestionarea Fondului Locativ nr. 22 din mun. Chisindu, in
procedura falimentului Tmpotriva Marinei Kurteva cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de revizuire.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



