Dosarul nr. 2ra-1251/2022
2-17216104-01-2ra-06092022

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (D. Crigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (N. Budai, I. Dutca, D. Babalau)

DECIZIE

13 septembrie 2023 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos
Ghenadie Eremciuc
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de catre Lilia Munteanu,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia
de Creditare Nebancard ,,Maib-Leasing” Societate pe Actiuni Tmpotriva Liliei
Munteanu cu privire la constatarea nulitdtii actelor si incasarea datoriet,

impotriva deciziei din 09 unie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata;:

La 17 noiembrie 2017, OCN ,,Maib-Leasing” SA a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Liliei Munteanu cu privire la constatarea nulitatii actelor de
compensare, incasarea datoriei, a dobanzilor de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii OCN ,,Maib-Leasing” SA a indicat ca, la 18 iunie 2008 OCN
,Maib-Leasing” SA in calitate de vanzator si Lilia Munteanu in calitate de cumparator
au convenit asupra vanzarii unor loturi de teren, convenind in acest sens sa incheie un
contract de vanzare-cumparare, care ulterior sa imbrace forma autentificata notariala
si Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile.

La 18 iunie 2008, OCN ,Maib-Leasing” SA si Lilia Munteanu au incheiat
contractul nr. HP1-0121 de vanzare-cumparare in rate a urmatoarelor bunuri imobile:
loturi de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de xxx ha; nr. cadastral xxx cu suprafata
de xxx ha; nr. cadastral xxx cu suprafata de xxx ha; nr. cadastral xxx cu suprafata de



XXX ha, amplasate in raionul Ialoveni, satul Sociteni.

Urmare a incheierii contractului de vanzare-cumparare in rate, la 25 iunie 2008 a
fost semnat actul de primire-predare a bunurilor, prin care OCN ,,Maib-Leasing” SA a
transmis Liliei Munteanu dreptul de folosintd asupra urmatoarelor bunuri imobile: lot
de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,01 ha; lot de teren nr. cadastral XxX cu
suprafata de 1,1201 ha; lot de teren nr. cadastral XXX cu suprafata de 1,12 ha; lot de
teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 0,5 ha, amplasate in XXX.

Reclamanta a mai mentionat cd, urmare semndrii actelor indicate, In scopul
finalizarii tranzactiei, la data de 21 octombrie 2009 a fost semnat contractul de vanzare-
cumparare nr. 8634, autentificat de notarul public Elena Constantinescu, obiect al
caruia a fost vanzarea de catre OCN ,,Maib-Leasing” SA, in calitate de vanzator si
cumpararea de catre Lilia Munteanu, in calitate de cumparator a urmatoarelor bunuri
imobile formate din: lot de teren nr. cadastral: xxX cu suprafata de 1,01 ha; lot de teren
nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,1201 ha; lot de teren nr. cadastral XXX suprafata de
1,12 ha; lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 0,5 ha, amplasate in Xxx.

La 10 septembrie 2008, OCN ,,Maib-Leasing” SA, in calitate de vanzator si Lilia
Munteanu, in calitate de cumparator, au convenit asupra vanzarii si altor loturi de teren,
convenind in acest sens sa incheie un contract de vanzare-cumparare, care ulterior sa
imbrace forma autentificata notariald si inregistrat in Registrul bunurilor imobile.

La 10 septembrie 2008 OCN ,,Maib-Leasing” SA si Lilia Munteanu au incheiat
contractul nr. HP1-0123 de vanzare-cumparare in rate a urmatoarelor bunuri imobile:
lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,00099 ha; lot de teren nr. cadastral XXXx
cu suprafata de 1,01 ha; lot de teren nr. cadastral XXXX cu suprafata de 1,0099 ha,
amplasate Tn satul XXX.

Urmare a incheierii contractului de vanzare-cumparare in rate nr. HP1-0123, la
data de 11 septembrie 2008 a fost semnat actul de primire - predare a bunurilor, prin
care OCN ,,Maib-Leasing” SA a transmis Lilie1 Munteanu dreptul de folosinta asupra
urmatoarelor bunuri imobile: lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,00099 ha;
lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,01 ha; lot de teren nr. cadastral XXxx cu
suprafata de 1,0099 ha, amplasate in XXX.

Reclamanta a afirmat ca, in rezultatul semnarii actelor indicate, in scopul
finalizarii tranzactiei, la 21 octombrie 2009 a fost semnat si autentificat de notarul
public Elena Constantinescu contractul de vanzare-cumparare nr. 8624 a urmatoarelor
bunuri imobile formate din: lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,00099 ha;
lot de teren nr. cadastral xxx cu suprafata de 1,01 ha; lot de teren nr. cadastral Xxx cu
suprafata de 1,0099 ha amplasate In XXX.

In scopul achitirii complete pentru contractul de vanzare-cumpirare in rate nr.
HP1-0121 din 18 iunie 2008, la 21 octombrie 2009, OCN ,,Maib-Leasing” SA si Lilia
Munteanu au intocmit si semnat actul de compensare a datoriilor, in temeiul caruia
partile au stabilit ca datoria Liliet Munteanu fatd de OCN ,,Maib-Leasing” SA in
temeiul contractul de vanzare-cumparare in rate nr. HP 1-0121 din 18 iunie 2008
constituia suma de 2716782,08 de lei, iar datoria OCN ,,Maib-Leasing” SA fata de
Lilia Munteanu 1n temeiul contractul de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie
2009 constituia suma de 686533,29 de lei.

Reclamantul a mentionat ca, in temeiul actului de compensare a datoriilor din 21
octombrie 2009, in scopul semnarii contractului de vanzare-cumpdrare nr. 8634 din 21



octombrie 2009, partile au convenit ca datoria Lilie1t Munteanu fatd de OCN ,,Maib-
Leasing” SA, in temeiul contractului de vanzare-cumparare in rate nr. HP1-0121 din
18 iunie 2008, s-a micsorat cu suma de 686533,29 de lei, constituind
2030248,79 de lei, iar datoria OCN ,,Maib-Leasing” SA fata de Lilia Munteanu in
temeiul contractul de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 s-a micgorat
cu suma de 686533,29 de lei, constituind in rezultatul semnarii actului respectiv zero
lei. In acest sens fiind inchisi integral datoria pentru contractul vanzare-cumpdrare in
rate nr. HP 1-0121 din 18 iunie 2008, tranzactie care ulterior fiind confirmata prin
contractul de vanzare-cumparare nr. 8634 din 21 octombrie 2009.

De asemenea, in scopul achitarii complete pentru contractul de véanzare-
cumpadrare in rate nr. HP1-0123 din 10 septembrie 2008, la 21 octombrie 2009 OCN
,Maib-Leasing” SA si Lilia Munteanu au intocmit si semnat actul de compensare a
datoriilor, Tn temeiul caruia partile au stabilit ca datoria Liliei Munteanu fata de OCN
,Maib-Leasing” SA 1n temeiul contractul de vanzare-cumparare in rate nr. HP1-0123
din 10 septembrie 2008 constituia suma de 3207749,71 de lei, iar datoria OCN ,,Maib-
Leasing” SA fata de Lilia Munteanu in temeiul contractelor de vanzare-cumpdrare nr.
8591, nr. 8589, nr. 8609 sinr. 8593 din 21 octombrie 2009 constituia suma de 3894283
de lei.

In temeiul actului de compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, in scopul
semnadrii contractului de vanzare-cumparare nr. 8624 din 21 octombrie 2009, partile au
convenit ca datoria Liliei Munteanu fatd de OCN ,,Maib-Leasing” SA in temeiul
contractelor de vanzare-cumparare in rate nr. HP1-0123 din 10 septembrie 2008, s-a
micsorat cu suma de 3207749,17 de lei, constituind zero lei, iar datoria OCN ,,Maib-
Leasing” SA fatd de Lilia Munteanu in temeiul contractelor de vanzare-cumparare nr.
8591, nr. 8589, nr. 8609 si nr. 8593 din 21 octombrie 2009 s-a micsorat cu suma de
3207749,17 de lei, constituind in rezultatul semnarii actului respectiv suma de
686533,29 de lei. In acest sens, fiind inchisd integral datoria pentru contractele de
vanzare-cumpdrare in rate nr. HP1-0123 din 10 septembrie 2008, tranzactie care
ulterior fiind confirmatd prin contractul de vanzare-cumparare nr. 8624 din 21
octombrie 20009.

Reclamantul a relatat ca prin hotararea din 29 iunie 2015 a Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau, s-a admis actiunea depusa de Lilia Munteanu si Vasili Perebicovschi
impotriva OCN ,,Maib-Leasing” SA si BC ,,Banca de Finante si Comert” SA,
intervenienti accesorii Dmitri Colev si notarul public Elena Constantinescu.

S-a declarat nulitatea absoluta a contractului de vanzare-cumparare nr. 8593 din
21 octombrie 2009 incheiat intre Lilia Munteanu si OCN ,,Maib-Leasing” SA, a
contractului de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 incheiat intre Lilia
Munteanu s1t OCN ,,Maib-Leasing” SA, a contractului de vanzare-cumpdrare nr. 8621
din 21 octombrie 2009 incheiat de Lilia Munteanu, in numele lui Vasile Perebicovschi
cu OCN ,,Maib-Leasing” SA, a contractului de vanzare-cumparare nr. HPI-0129 din
21 octombrie 2009 incheiat intre Lilia Munteanu si OCN ,,Maib-Leasing” SA, a
contractului de vanzare-cumparare nr. HPI-0130 din 21 octombrie 2009 incheiat intre
Lilia Munteanu si OCN ,,Maib-Leasing” SA, a contractului de ipoteca nr. 2648 din 29
iunie 2011 incheiat intre OCN ,,Maib-Leasing” SA si BC ,,Banca de Finante si Comert”
SA, s-au restituit in proprietatea Liliei Munteanu terenurile agricole situate in sat.
Danceni, r-nul laloveni, si s-a restituit in proprietatea lui Vasili Perebicovschi



terenurile agricole situate 1n sat. Danceni, r-nul laloveni.

Prin decizia din 07 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de OCN ,,Maib-Leasing” SA si s-a mentinut hotdrarea din 29 iunie 2015 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu.

Prin incheierea 19 octombrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat
de OCN ,,Maib-Leasing” SA a fost respins ca inadmisibil.

Reclamanta a mai relatat ca, urmare a declararii nulitatii actelor indicate in
hotararile instantelor judecatoresti, si anume, a contractului de vanzare-cumparare nr.
8593 din 21 octombrie 2009, incheiat intre Lilia Munteanu si OCN ,,Maib-Leasing”
SA, a contractului de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009, incheiat intre
Lilia Munteanu si ,,Maib-Leasing” SA, a contractului de vanzare-cumparare nr. 8621
din 21 octombrie 2009, incheiat de Lilia Munteanu in numele Iui Vasile Perebicovschi
cu OCN ,,Maib-Leasing” SA, a disparut obligatia de plata pe care o avea OCN ,,Maib-
Leasing” SA in calitate de vanzator fatda de cumparatorii contractelor de vanzare-
cumpdrare mentionate.

Reclamanta sustine cd, odatd cu declararea nulitdti contractului de vanzare-
cumparare nr. 8593 din 21 octombrie 2009, contractului de vanzare-cumparare nr.
8609 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare-cumparare nr. 8621 din 21
octombrie 2009, a fost afectata stingerea datoriilor la contractul de vanzare-cumparare
nr. 8634 din 21 octombrie 2009 si la actul de compensare a datoriilor din 21 octombrie
2009, prin care partile OCN ,,Maib-Leasing” SA si Lilia Munteanu, au compensat
reciproc suma de 686533,29 de lei.

Totodata, a fost afectatd si stingerea datoriilor si la contractul de vanzare-
cumparare nr. 8624 din 21 octombrie 2009, inclusiv actul de compensare a datoriilor
din 21 octombrie 2009, prin care OCN ,,Maib-Leasing” SA si Lilia Munteanu, au
compensat reciproc suma de 3207749,17 de lei.

Caurmare a situatiei descrise, obligatia de plata a cumparatorului Munteanu Lilia
in suma de 686533,29 de lei pentru contractul de vanzare-cumparare nr. 8634 din 21
octombrie 2009, a ramas nestinsa.

Respectiv si obligatia de platd a cumparatorului Munteanu Lilia a rdmas nestinsa
pe contractul de vanzare cumparare nr. 8624 din 21 octombrie 2009 in suma de
3207749,17 de lei. Astfel, au ramas nestinse datoriile Tn suma de 686533,29 de lei si
respectiv 3207749,17 de lei.

La 14 noiembrie 2017, OCN , Maib-Leasing” SA a inaintat in adresa Liliei
Munteanu pretentie prin care a solicitat stingerea datoriei in suma totala de 3894282,46
de lei, pana la data de 16 noiembrie 2017, insd pretentia Tnaintatd a ramas fara nici un
raspuns.

Prin cererea de concretizare a pretentiilor, OCN ,,Maib-Leasing” SA a solicitat
incasarea din contul Liliei Munteanu in beneficiul OCN ,,Maib-Leasing” SA a sumei
de 3894282,46 de lei, cu titlu de datorie, constatarea nulitati actului de compensare a
datoriilor din 21 octombrie 2009, semnat in scopul achitarii datoriei pentru contractul
de vanzare-cumpdrare nr. 8634 din 21 octombrie 2009, constatarea nulitati actului de
compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, semnat in scopul achitarii datoriei
pentru contractul de vanzare-cumparare nr. 8624 din 21 octombrie 2009, incasarea din
contul Liliei Munteanu in beneficiul OCN ,,MAIB Leasing” a sumei de 1173486,01 de
lei cu titlu de dobanzi de Intarziere, incasarea din contul Liliei Munteanu in beneficiul



OCN ,,Maib-Leasing” SA a tuturor cheltuielilor de judecata (f.d.167168, vol. I).

La 22 iunie 2021, OCN ,,Maib-Leasing” SA a depus cerere de concretizare a
pretentiilor, prin care a solicitat constatarea nulitdtii absolute a actului din 21 octombrie
2009 de compensare a datorilor in partea compensarii datoriilor in baza contractului
de vanzare-cumparare in rate a terenurilor agricole nr. HP-023 din 10 septembrie 2008,
a contractului de vanzare-cumpdrare nr. 8593 din 21 octombrie 2009 si a contractului
de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009, a actului din 21 octombrie 2009
de compensare a datorilor in baza contractului de vanzare-cumparare in rate a
terenurilor agricole nr. HP-021 din 18 iunie 2008 si a contractului de vanzare-
cumpdrare nr. 8609 din 21 octombrie 2009, a actului din 21 octombrie 2009 de
compensare a datorilor in baza contractului de vanzare-cumparare in rate a terenurilor
agricole nr. HP-029 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare-cumparare nr.
8593 din 21 octombrie 2009, a actului din 21 octombrie 2009 de compensare a datorilor
in baza contractului de vanzare-cumparare in rate a terenurilor agricole nr. HP-030 din
21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie
2009, incasarea din contul Lilie1 Munteanu in beneficiul OCN ,,Maib-Leasing” SA a
datoriei in suma de 3917285 de lei, a dobanzii de intarziere pentru perioada 17
noiembrie 2017-22 iunie 2021 1n suma de 2038522,94 de lei si a cheltuielilor de
judecata reprezentate prin cheltuieli de asistentd juridica in suma de 25000 de lei si
taxa de stat in suma de 50000 de lei, iar in total suma de 75000 de lei (f.d.63-65, vol.
).

Prin incheierea protocolard din 20 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost restituita actiunea reconventionald depusa de Lilia Munteanu cu privire
la constatarea nulitatii actelor si incasarea sumei (f.d.205 vol. II).

Prin hotararea din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial actiunea inaintata de OCN ,,Maib-Leasing” SA impotriva Liliei
Munteanu cu privire la constatarea nulitatii actelor de compensare, incasarea datoriei,
a dobanzilor de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

S-a constatat nulitatea absoluta a urmatoarelor acte:

- actului de compensare a datoriilor din data de 21 octombrie 2009 (in partea
compensarii datoriilor in baza contractului de vanzare cumpdrare in rate a terenurilor
agricole nr. HP-023 din 10 septembrie 2008, a contractului de vanzare cumparare nr.
8593 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumpdrare nr. 8609 din 21
octombrie 2009);

- actului de compensare din 21 octombrie 2009 de compensare a datoriilor in baza
contractului de vanzare cumparare in rate a terenurilor agricole nr. HP-021 din 18 iunie
2008 si a contractului de vanzare cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009;

- actului de compensare din 21 octombrie 2009 de compensare a datoriilor in baza
contractului de vanzare cumpdrare in rate a terenurilor agricole nr. HP-029 din 21
octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumpdarare nr. 8593 din 21 octombrie
2009;

- actului de compensare din 21 octombrie 2009 de compensare a datoriilor in baza
contractului de vanzare cumpdrare in rate a terenurilor agricole nr. HP-030 din 21
octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumparare nr. 8609 din 21 octombrie
2009;

S-a incasat de la Lilia Munteanu in beneficiul OCN ,,Maib-Leasing” SA datoria



in suma de 3917285 de lei, dobanda de intarziere pentru perioada cuprinsd intre 17
noiembrie 2017 - 22 iunie 2021 in suma de 2038522,94 de lei, taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecata in suma de 50000 de lei si cheltuielile de
asistenta juridica in suma de 20000 de lei.

In rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiati.

La 01 noiembrie 2021, Lilia Munteanu si la 04 noiembrie 2021, avocatul Bria
Constantin, in interesele Liliei Munteanu, au depus cerere de apel impotriva hotararii
din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea
apelurilor, casarea hotérarii instantei de fond si emiterea unei hotdrari noi prin care
actiunea depusa de OCN ,,Maib-Leasing” SA sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 09 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de avocatul Bria Constantin, in interesele Liliei Munteanu, si s-a mentinut in
vigoare hotdrarea din 08 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 11 august 2022, Lilia Munteanu a declarat recurs impotriva deciziei din 09
tunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de
apel si a hotdrarii instantei de fond, cu pronuntarea unei decizii noi prin care sd fie
restituita cauza la rejudecare.

In motivarea recursului, Lilia Munteanu a reiterat circumstantele de fapt si de
drept din referinta si cererea de apel, suplimentar invocand ca instantele inferioare au
solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces si
anume a fostului conducdtor al SA ,,Maib-Leasing”, astfel, fiind aplicate eronat
normele dreptului procedural. Totodata, nu a fost aplicatd legea care trebuia sa fie
aplicata, fiind aplicata o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

Recurentul considera ca instantele inferioare au apreciat probele si circumstantele
reale ale cauzei in mod arbitrar, fiind comise erori care au dus la incalcarea drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului, aplicarea eronatd a normelor de drept material.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei la 09 iunie 2022, care a
fost expediata participantilor la proces la data de 22 iunie 2022 (f.d. 124, vol. II).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, Munteanu
Lilia s-a conformat prevederilor legale, declarand recurs impotriva deciziei instantei
de apel la 11 august 2022, in termenul stabilit de lege.

Conform art. XTI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.
246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care
vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana



la data intrarii n vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de Munteanu
Lilia a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 iulie 2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie recursul a fost
considerat admisibil si numit pentru examinare in fond.

Potrivit art. 440 alin. (3) din Codul de procedura civila, daca este considerat
admisibil, completul examineaza recursul in fond.

Art. 442 din Codul de procedura civila reglementeaza ca, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la art.432. Instanta
invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi sunt lezate
prin hotarare.

In recurs nu pot fi administrate noi dovezi, cu exceptia celor care dovedesc
cheltuielile de judecatd. Aprecierea probelor datd de prima instanta si de instanta de
apel este obligatorie pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului cand se invoca
temeinic art.432 alin.(1) lit. ) sau cand Curtea Suprema de Justitie examineaza cauza
dupa trimitere la rejudecare. La examinarea recursului intr-o cauza care a fost trimisa
anterior la rejudecare, prevederile art.372 alin.(1) se aplica in mod corespunzator.

Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale
invocate in recurs.

Conform art. 444 din Codul de procedura civila, recursul considerat admisibil se
examineaza fara instiintarea si audierea participantilor la proces, cu exceptia recursului
in care se invoca intemeiat art.432 alin.(1) lit.b) si €). Completul poate decide si in alte
cazuri invitarea participantilor in sedintd pentru a se pronunta cu privire la recursul
considerat admisibil.

In temeiul art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila, instanta, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de
apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura datd daca eroarea
judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Studiind materialele dosarului si verificand decizia din 09 iunie 2022, in limitele
controlului de legalitate, in raport cu criticele invocate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca se impune admiterea recursului, casarea deciziei
recurate, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, pentru motivele ce
succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca la data de 21
octombrie 2009 SA ,,Maib-Leasing”, in calitate de cumparator si Munteanu Lilia, in
calitate de vanzator a fost incheiat contractul de vanzare - cumparare nr. 8609, obiect
al carui au constituit un sir de bunuri imobile, loturi de pamant, si anume nr. cadastral:
XXX cu suprafata de 0,6842 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,33 ha; nr. XXX cu suprafata de
0.42 ha; nr. xxx cu suprafata de 0,3432 ha; nr. XXX cu suprafata de 1,4 ha din satul
Danceni, raionul laloveni, precum si nr. cadastral XXX cu suprafata de 0,05 ha; nr. Xxx
cu suprafata de 0,05 ha; nr. XXX cu suprafata 0,1799 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,23
ha; nr. xxx cu suprafata de 0,19 ha din satul Sociteni, raionul Ialoveni, autentificat de
notarul public Elena Constantinescu (f.d.124- 125, vol. 1).



Totodata la data de 21 octombrie 2009, SA ,Maib-Leasing”, in calitate de
cumparator si Munteanu Lilia, in calitate de vanzator a fost incheiat contractul de
vanzare - cumpdrare nr. 8593, obiect al carui au constituit un sir de bunuri imobile,
loturi de pamant si anume nr. cadastral: XXX cu suprafata de 0,13 ha; nr. XXxX cu
suprafata de 0,2001 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,3012 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,17
ha; nr. xxx cu suprafata de 0,12 ha; nr. Xxx cu suprafata de 0,74 ha; nr. XXX cu suprafata
de 0,84 ha; nr. xxx cu suprafata de 0,375 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,3912 ha; nr. XXx
cu suprafata de 0,1142 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,33 ha; nr. XXX cu suprafata de
0,3299 ha; nr. xxx cu suprafata de 0,308 ha; nr. XxX cu suprafata de 0,3301 ha; nr. XxX
cu suprafata de 0,37 ha din satul Danceni, raionul Ialoveni pretul fiind in marime de 2
089 370 lei, autentificat de notarul public Elena Constantinescu (f.d.121-122, vol. I).

La fel, la data de 21 octombrie 2009, SA ,Maib-Leasing”, in calitate de
cumparator si Perebicovschi Vasile (in interesul carui a actionat Lilia Munteanu in
baza procurii nr. 774 din 13 februarie 2009), in calitate de vanzator a fost incheiat
contractul de vanzare - cumpdrare nr. 8621, obiect al carui au constituit un sir de bunuri
imobile, loturi de pamant nr. cadastral XXX cu suprafata de 1,08 ha, nr. XXX cu suprafata
de 0,3799 ha; nr. xxxx cu suprafata de 0,11 ha din satul Danceni, raionul Ialoveni,
autentificat de notarul public Elena Constantinescu (f.d.123, vol. I).

La data de 21 octombrie 2009, intre SA ,,Maib-Leasing”, in calitate de finantator
si Munteanu Lilia in calitate de vanzator/cumparator a fost incheiat contractul de
vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0129, obiect al cdrui au constituit un sir de bunuri
imobile, loturi de pamant, si anume: nr. XXX cu suprafata de 0,33 ha; nr. XXX cu
suprafata de 0,3299 ha; nr. XxX cu suprafata de 0,308 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,3301
ha; nr. xxx cu suprafata de 0,37 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,1142 ha; nr. XXX cu
suprafata de 0,3912 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,375 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,84
ha; nr. XxxX cu suprafata de 0,74 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,13 ha; nr. XXX cu suprafata
de 0,2001 ha; nr. xxx cu suprafata de 0,3012 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,17 ha si nr.
xxX cu suprafata de 0,12 ha din satul Danceni, raionul Ialoveni (f.d.126-129, vol. I).

La data de 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-Leasing”, in calitate de finantator si
Munteanu Lilia si Vasile Perebicovschi (in interesul carui a actionat Munteanu Lilia in
baza procurii nr. 774 din 13 februarie 2009), in calitate de vanzator/cumparator a fost
incheiat contractul de vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0130, obiect al carui au
constituit un sir de bunuri imobile, loturi de pamant, si anume: nr. XXX cu suprafata de
1,08 ha; nr. xxx cu suprafata de 0,3799 ha; nr. XxX cu suprafata de 0,11 ha; nr. XXx cu
suprafata de 0,6842 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,33 ha; nr. XXX cu suprafata de 0.42
ha; nr. xxx cu suprafata de 0,3432 ha; nr. XXX cu suprafata de 0,05 ha; nr. XXx cu
suprafata de 0,05 ha; nr. XXX cu suprafata 0,1799 ha; nr. XxX cu suprafata de 0,23 ha;
nr. Xxxx cu suprafata de 0,19 ha; nr. XxX cu suprafata de 1,4 ha din xxxx (f.d.130-133,
vol. 1).

La 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-Leasing” si Munteanu Lilia au intocmit si
semnat Actul de compensare a datoriilor, in temeiul carui partile SA ,,Maib-Leasing”
si Munteanu Lilia au stabilit ca datoria Munteanu Lilia fata de SA ,,Maib-Leasing”, in
temeiul contractul de vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0129 din 21 octombrie 2009
constituie suma de 51643,28 lei, iar datoria SA ,,Maib-Leasing” fatd de Munteanu
Lilia, in temeiul contractul de vanzare - cumparare nr. 8593 din 21 octombrie 2009,
constituie suma de 1984901,5 lei.



In temeiul Actului de compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-
Leasing” si Munteanu Lilia au convenit ca datoria lui Munteanu Lilia fatd de SA
,Maib-Leasing” in temeiul contractului de vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0129
din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de 51643,28 lei si constituie 0,00 lei, iar
datoria SA ,,Maib-Leasing” fatd de Munteanu Lilia, in temeiul contractului de vanzare
- cumparare nr. 8593 din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de 51643,28 lei si
constituie Tn rezultatul semnarii Actului respectiv suma de 1933258,22 lei (f.d.157,
vol. I).

La 21 octombrie 2009, SA ,Maib-Leasing” si Munteanu Lilia au intocmit si
semnat Actul de compensare a datoriilor, in temeiul carui SA ,,Maib-Leasing” si
Munteanu Lilia cert au stabilit ca datoria lui Munteanu Lilia fata de SA ,,Maib-
Leasing”, in temeiul contractul de vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0130 din 21
octombrie 2009 constituie suma de 62996,12 lei, iar datoria SA ,,Maib-Leasing” fata
de Munteanu Lilia in temeiul contractului de vanzare - cumparare nr. 8609 din 21
octombrie 2009 constituie suma de 1736519,25 lei.

In temeiul Actului de compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-
Leasing” si Munteanu Lilia au convenit cd datoria lui Munteanu Lilia fatd de ,,SA
»Maib-Leasing”, in temeiul contractului de vanzare - cumpdrare in rate nr. HP1-0130
din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de 62996,12 lei si constituie 0,00 lei, iar
datoria SA ,,Maib-Leasing” fata de Munteanu Lilia in temeiul contractului de vanzare
- cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de 62996,12 lei si
constituie 1n rezultatul semnarii Actului respectiv suma de 1673523,13 lei (f.d.156,
vol. 1).

La data de 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-Leasing” si Munteanu Lilia au intocmit
s1 semnat Actul de compensare a datoriilor, in temeiul cdruia partile au stabilit ca,
datoria lui Munteanu Lilia fata de SA ,,Maib-Leasing”, in temeiul contractul de vanzare
- cumparare in rate nr. HP1-0123 din 10 septembrie 2008 constituie suma de
3207749,71 lei, iar datoria SA ,,Maib-Leasing” fatd de Munteanu Lilia in temeiul
contractul de vanzare - cumparare nr. 8591, nr. 8589, nr. 8609 si nr. 8593 din 21
octombrie 2009 constituie suma de 3894283,00 lei.

In temeiul Actului de compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, partile au
convenit cd, datoria Munteanu Lilia fatda de SA ,Maib-Leasing”, in temeiul
contractului de vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0123 din 10 septembrie 2008 se
micsoreaza cu suma de 3207749,71 lei si constituie 0,00 lei, 1ar datoria SA ,,Maib-
Leasing” fata de Munteanu Lilia in temeiul contractul de vanzare - cumparare nr. 8591,
nr. 8589, nr. 8609 si nr. 8593 din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de
3207749,71 lei si constituie in rezultatul semnarii Actului respectiv suma de 686533,29
lei (f.d.11, vol. I).

La data de 21 octombrie 2009, SA ,,Maib-Leasing” si Munteanu Lilia au intocmit
si semnat Actul de compensare a datoriilor, in temeiul cdruia partile au stabilit ca,
datoria lui Munteanu Lilia fatd de SA ,,Maib-Leasing” in temeiul contractului de
vanzare - cumparare in rate nr. HP1-0121 din 18 iunie 2008 constituie suma de
2716782,08 lei, iar datoria SA ,,Maib-Leasing” fatda de Munteanu Lilia in temeiul
contractului de vanzare - cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 constituie suma
de 686533,29 lei.



in temeiul Actului de compensare a datoriilor din 21 octombrie 2009, partile au
convenit cd, datoria lui Munteanu Lilia fatd de SA ,Maib-Leasing” in temeiul
contractului de vanzare - cumpdrare in rate nr. HP1-0121 din 18 iunie 2008 se
micsoreaza cu suma de 686533,29 lei si constituie suma de 2030248,79 lei, iar datoria
SA ,,Maib-Leasing” fatda de Munteanu Lilia in temeiul contractului de véanzare -
cumpdrare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 se micsoreaza cu suma de 686533,29 lei si
constituie in rezultatul semnarii Actului respectiv suma de 0,00 lei.

Prin hotararea din data de 29 iunie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, s-
a dispus admiterea actiunii depusa de Munteanu Lilia si Perebicovschii Vasile
impotriva SA ,,Maib-Leasing” si BC ,,Banca de Finante si Comert” SA, intervenienti
accesorii notarul public Constantinescu Elena si Colev Dmitri, cu privire la nulitatea
contractului de vanzare-cumparare nr. 8593 din 21 octombrie 2009, contractului de
vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009, contractului de vanzare-
cumpdrare nr. 8621 din 21 octombrie 2009, contractului de vanzare-cumparare nr.
HPI1-0129 din 21 octombrie 2009, contractului de vanzare-cumparare nr. HPI-0130 din
21 octombrie 2009, contractului de ipoteca 2648 din 29 iunie 2011 si restituirea in
proprietatea reclamantilor a terenurilor (f.d.13-18, vol. 1)

Prin decizia din data 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a dispus
mentinerea hotararii din data de 29 1unie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.
lar, prin incheierea din data de 19 octombrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
declarat inadmisibil recursul declarat de reprezentantul din data de 29 iunie 2015 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu Tmpotriva deciziei din data 07 februarie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau (f.d.32-37 vol. I).

La data de 17 noiembrie 2017, SA ,,Maib-Leasing” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd, cu concretizarile ulterioare, impotriva lui Munteanu Lilia cu
privire la constatarea nulitatii actelor de compensare, incasarea datoriei, a dobanzilor
de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu examinarea cauzei in fond, prin hotararea din 08 octombrie
2021, Judecdtoria Chisinau, sediul Centru, a admis partial actiunea inaintatd de OCN
,Maib-Leasing” SA Tmpotriva Liliei Munteanu cu privire la constatarea nulitatii
actelor de compensare, incasarea datoriei, a dobanzilor de intarziere si a cheltuielilor
de judecata.

Verificand legalitatea si temeinicia hotararii primei instante, Curtea de Apel
Chisinau, prin decizia din 09 iunie 2022, a respins apelul declarat de avocatul Bria
Constantin, in interesele lui Munteanu Lilia, si s-a mentinut hotararea din 08 octombrie
2021 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva cd obiecte ale
prezentului litigiu sunt actul de compensare a datoriilor din data de 21 octombrie 2009
(in partea compensarii datoriilor in baza contractului de vanzare cumpdrare in rate a
terenurilor agricole nr. HP-023 din 10 septembriec 2008, a contractului de vanzare
cumpdrare nr. 8593 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumparare nr.
8609 din 21 octombrie 2009); actul de compensare din 21 octombrie 2009 de
compensare a datoriilor in baza contractului de vanzare cumparare in rate a terenurilor
agricole nr. HP-021 din 18 iunie 2008 si a contractului de vanzare cumparare nr. 8609
din 21 octombrie 2009; actul de compensare din 21 octombrie 2009 de compensare a
datoriilor in baza contractului de vanzare cumpdrare in rate a terenurilor agricole nr.
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HP-029 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumparare nr. 8593 din 21
octombrie 2009; actul de compensare din 21 octombrie 2009 de compensare a
datoriilor in baza contractului de vanzare cumparare in rate a terenurilor agricole nr.
HP-030 din 21 octombrie 2009 si a contractului de vanzare cumparare nr. 8609 din 21
octombrie 20009.

In context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie consider ca
urmeaza a fi notat faptul ca prevederile art. 7 din Codul civil stabilesc ca legea civild
nu are caracter retroactiv. Ea nu modifica si nici nu suprima conditiile de constituire a
unei situatii juridice constituite anterior, nici conditiile de stingere a unei situatii
juridice stinse anterior. De asemenea, legea nouda nu modificd si nu desfiinteaza
efectele deja produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de realizare.

Prin urmare, tindnd cont de circumstantele cauzei si prevederile legale citate
supra, 1n litigiu dedus judecatii urmeaza a fi aplicate prevederile Codului civil in
vigoare la data semnarii actelor de compensare a datoriilor, ce constituie obiect al
litigiului.

Potrivit art. 8 alin. (1) s1 (2) lit. a) Cod civil, drepturile si obligatiile civile apar in
temeiul legii, precum si in baza actelor persoanelor fizice si juridice care, desi nu sint
prevazute de lege, dau nastere la drepturi si obligatii civile, pornind de la principiile
generale si de la sensul legislatiei civile, drepturile si obligatiile civile apar din
contracte si din alte acte juridice.

in conformitate cu art. 9 alin. (1) Cod civil, persoanele fizice si juridice
participante la raporturile juridice civile trebuie sd isi exercite drepturile si sa isi
execute obligatiile cu bund-credintd, in acord cu legea, cu contractul, cu ordinea
publica si cu bunele moravuri. Buna-credintd se prezuma pina la proba contrara.

Conform art. 11 lit. ¢) Cod civil, apararea dreptului civil se face prin recunoasterea
nulitatii actului juridic.

Potrivit prevederilor art. 666 alin.(1) si (2) Cod civil, contract este acordul de
vointa realizat intre doud sau mai multe persoane prin care se stabilesc, se modifica
sau se sting raporturi juridice. Contractului i sint aplicabile normele cu privire la actul
juridic.

In corespundere cu art. 206 alin. (1)-(2) Cod Civil, obiect al actului juridic este
obligatia persoanei care a incheiat actul juridic. Obiectul actului juridic trebuie sa fie
licit, sa se afle 1n circuit civil si sa fie determinat sau determinabil cel putin in specia
Sa.

Conform prevederilor art. 207 Cod Civil, actul juridic civil incheiat fara cauza ori
fondat pe o cauza falsa sau ilicitd nu poate avea nici un efect. Cauza actului juridic se
prezuma pinad la proba contrara. Este ilicitd cauza care contravine legii, ordinii publice
sau bunelor moravuri.

In conformitate cu prevederile art. 216 Cod Civil, actul juridic este nul in
temeiurile prevazute de prezentul cod (nulitate absoluta). Actul juridic poate fi declarat
nul, in temeiurile prevazute de prezentul cod, de cétre instanta de judecata sau prin
acordul partilor (nulitate relativa).

Potrivit prevederilor art. 217 Cod Civil, nulitatea absoluta a actului juridic poate
fi invocata de orice persoand care are un interes nascut si actual. Instanta de judecata
o invoca din oficiu. Nulitatea absoluta nu poate fi inlaturata prin confirmarea de catre
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parti a actului lovit de nulitate. Actiunea in constatare a nulitatii absolute este
imprescriptibila.

Articolul 220 alin. (1)-(2) Cod civil, prevede ca actul juridic sau clauza care
contravin normelor imperative sint nule daca legea nu prevede altfel. Actul juridic sau
clauza care contravin ordinii publice sau bunelor moravuri sint nule.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca instantele
lerarhic inferioare, in consolidarea solutiilor adoptate, au remarcat ca odata ce actele
juridice initiale si anume contractul de vanzare-cumparare nr. 8593 din 21 octombrie
2009, contractul de vanzare-cumparare nr. 8609 din 21 octombrie 2009, contractul de
vanzare-cumparare nr. 8621 din 21 octombrie 2009, contractul de vanzare-cumparare
nr. HP1-0129 din 21 octombrie 2009 si contractul de vanzare-cumparare nr. HPI- 0130
din 21 octombrie 2009 au fost anulate printr-o hotarare judecatoreasca definitiva si
irevocabila si ca urmare nu mai produc efecte juridice, actele de compensare a
datoriilor din data de 21 octombrie 2009 sunt si ele nule, or nulitatea contractelor se
rasfrange si asupra actelor juridice subsecvente.

Totodata, instantele ierarhic inferioare au dispus incasarea de la Lilia Munteanu
in beneficiul OCN ,,Maib-Leasing” SA a datoriei in suma de 3917285 de lei, dobanzii
de intarziere pentru perioada cuprinsa intre 17 noiembrie 2017 - 22 iunie 2021 in suma
de 2038522,94 de lei, taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata
in suma de 50000 de lei si cheltuielile de asistentd juridica in suma de 20000 de lei.

in acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca
instanta de apel a indicat ca faptul admiterii pretentiei reclamantei privind anularea
actelor de compensare a datoriei din data de 21 octombrie 2009, care au survenit in
urma incheierii contractului de vanzare-cumparare nr. 8593 din 21 octombrie 2009,
incheiat intre Munteanu Lilia si OCN ,,Maib-Leasing” SA, a contractului de vanzare-
cumpdrare nr. 8609 din 21 octombrie 2009 incheiat intre Munteanu Lilia si OCN
,Maib-Leasing” SA, contractului de vanzare-cumparare nr. 8621 din 21 octombrie
2009 incheiat de Munteanu Lilia in numele lui Perebicovschii Vasile cu OCN ,,Maib-
Leasing” SA, contractului de vanzare-cumparare nr. HPI1-0129 din 21 octombrie 2009
incheiat intre Munteanu Lilia si OCN ,,Maib-Leasing” SA, contractului de vanzare-
cumpdrare nr. HPI- 0130 din 21 octombrie 2009 incheiat intre Munteanu Lilia st OCN
,Maib-Leasing” SA, stabileste cd Munteanu Lilia are o datorie fatd de OCN ,,Maib-
Leasing” SA Tn marime de 3917285,00 lei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel
eronat §i pripit a stabilit suma datoriei, fara a indica care sunt actele care stabilesc cu
certitudine aceasta suma.

Or, conform materialelor dosarului Munteanu Lilia a prezentat mai multe copii a
bonurilor de plata, care confirma ca la data de 23 noiembrie 2009 si 31 mai 2010, in
contul stingerii partiale a datoriei a achitat anumite sume de bani (f.d.161 vol. I).

Mai mult, in argumentarea solutiei adoptate, instanta de apel a admis concluzii
contradictorii, prin faptul stabilirii nulitatii actelor de compensare a datoriei din data
de 21 octombrie 2009 si, totodata, punerea la baza calcularii sumelor incasate cu titlu
de datorie a acestor acte de compensare, pe care le-a considerat nule, fara a tine cont
de efectele declararii nulitatii actelor juridice stabilite expres de legiuitor.

Tinand cont de circumstantele retinute supra, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel nu a dat apreciere tuturor actelor din
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dosar, pentru a stabili cu certitudine suma datoriei existente, prin ce nu a asigurat pe
deplin dreptul partilor de a fi auzite, nepunand in discutia partilor orice imprejurare de
fapt sau de drept, care au fost invocate de acestea.

Or, in conformitate cu art. 9 alin. (2) din Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca explica participantilor la proces drepturile si obligatiile lor procesuale,
preintimpina asupra urmarilor pe care le poate implica exercitarea sau neexercitarea
actului procesual, le acorda sprijin in exercitarea drepturilor, ordona, la solicitarea
partilor si altor participanti la proces, prezentarea de probe care sa contribuie la
adoptarea unei hotariri legale si intemeiate, conduce dezbaterile judiciare, informeaza
partile despre posibilitatea initierii procesului de mediere si ia orice alte masuri
necesare bunei desfagurari a procesului, pune in discutia partilor si altor participanti la
proces orice imprejurare de fapt sau de drept, efectueaza alte actiuni prevazute de lege.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, aspectele
retinute mai sus conduc la concluzia cd procedura desfasuratd in instanta de apel nu
corespunde exigentelor art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, iar
modalitatea in care a fost examinatda cauza in ordine de apel nu poate echivala cu
solutionare efectiva a cauzei, astfel, filnd impusa casarea deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei la rejudecare.

Conform jurisprudentei CtEDO, principiul egalitatii armelor semnificd tratarea
egala a partilor pe toatd durata desfasurarii procedurii in fata unui tribunal, fara ca una
din ele sa fie avantajata in raport cu cealalta parte din proces. Acest principiu este unul
din elementele notiunii mai largi de ”’proces echitabil”, ce impune fiecdrei parti sa 1 se
ofere posibilitatea rezonabila de a-si sustine cauza sa, in condifii care sd nu o plaseze
intr-o situatie de net dezavantaj in raport cu adversarul ei (cauza Ankerl contra Suediei,
hotararea din 18 februarie 1997; cauza Niderost -Huler contra Suediei, hotararea 1997-
1/24 noiembrie 1997).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova prevede ca, orice persoand are dreptul la satisfactie
efectiva din partea instantelor judecatoresti competente impotriva actelor care violeaza
drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

Motivarea hotararilor este o garantie pentru parti ca, cererile lor au fost analizate
cu atentie, si oferd posibilitatea exercitarii controlului judiciar. Analiza pe care
judecatorul o face in legatura cu motivele de fapt si de drept, care i-au format
convingerea, in sensul unei anumite solutii trebuie sa fie clara, simpla, precisa, concisa
si fermd, sd aibd putere de convingere. Nemotivarea hotararii sau o motivare
necorespunzatoare atrage casarea ei.

Distinct justificdrilor expuse supra, instanta de recurs invedereaza jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, care statueaza cd, intinderea motivarii depinde
de diversitatea mijloacelor pe care o parte le poate ridica in instanta, precum si de
prevederile legale, de obiceiuri, de principiile doctrinale si de practicile diferite privind
prezentarea si redactarea sentintelor si hotararilor in diferite state (Boldea impotriva
Romaniei din 15 februarie 2007, paragraful 29; Van den Hurk impotriva Olandei din
19 aprilie 1994, paragraful 61), iar pentru a raspunde cerintelor procesului echitabil,
motivarea ar trebui sa evidentieze ca judecatorul a examinat cu adevarat chestiunile
esentiale ce i-au fost prezentate (Boldea impotriva Romaniei din 15 februarie 2007,
paragraful 29; Helle impotriva Finlandei din 19 februarie 1997, paragraful 60).
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La capitolul legalitatii hotararilor instantei de judecata, jurisprudenta CtEDO in
repetate randuri a statuat necesitatea motivarii hotararilor instantei, unde functia unei
decizii motivate este sa demonstreze partilor ca ele au fost auzite. Dreptul de a fi auzit
include nu doar posibilitatea de a aduce argumente instantei, dar de asemenea o
obligatie corespunzatoare a instantei de a ardta, in motivarea sa, motivele pentru
care anumite argumente au fost acceptate sau respinse. CtEDO a mentionat ca,
este motivatd in mod corespunzator o decizie care permite partilor sa faca uz efectiv
de dreptul lor de a face apel (Hirvisaari impotriva Finlandei).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, decizia
instantei de apel nu contine nici o apreciere, ce ar determina definitiv si incontestabil
certitudinea adoptarii solutiei la care s-a ajuns. Respectiv, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie este Tn imposibilitatea de a exercita controlul judiciar asupra
unei asemenea hotarari.

Ca urmare a celor retinute supra, in sensul art. 6 alin. (1) al CEDO, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie {ine s mentioneze ca, instantele de judecata,
trebuie, s indice cu suficienta claritate motivele pe care-si intemeiaza hotararile, iar
avand in vedere caracterul determinant al concluziilor sale, sa prezinte notiunile, ce
implica o apreciere a faptelor supuse aprecierii. De asemenea, notiunea de proces
echitabil impune ca instanta de judecata sa nu-si motiveze doar sumar hotararea sa, Ci
sd examineze efectiv problemele esentiale care-1 sunt supuse aprecierii $i sd nu s se
rezume doar la probarea concluziilor unei parti.

Asadar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza cad cele
mentionate mai sus nu pot fi corectate in ordine de recurs, din cauza specificului
acestora.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa integral decizia din 09 iunie
2022 a Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Munteanu Lilia.

Se caseaza integral decizia din 09 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare in judecatda depusa de Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Maib-Leasing” Societate pe Actiuni impotriva Liliei Munteanu cu privire
la constatarea nulitatii actelor si incasarea datoriei si se trimite cauza spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos
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