Dosarul nr. 2rci-47/23
2-22038563-01-2rci-27062023

INCHEIERE
13 septembrie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Boris Talpa
Judecatori Ghenadie Eremciuc
lon Malanciuc

examinand cererea depusa de administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”,
Ghennadi Jenenco, cu privire la recuzarea a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Aliona Miron, Oxana Parfeni si Aliona Donos, in cauza de insolvabilitate, la cererea
introductiva depusa de Societatea pe Actiuni ,,Covis” si la cererea introductiva depusa de
Oleh Senchakovych cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea pe Actiuni ,,Covis”,

constata:

La 21 martie 2022, SA ,,Covis” a depus cerere introductiva cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine.

La 18 martie 2022, Oleh Senchakovych a depus cerere introductiva cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SA ,,Covis™.

Prin incheierea din 04 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost
conexata cererea introductiva depusa de Oleh Senchakovych cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SA ,,Covis”, la cauza intentatd la
cererea introductiva depusa de debitorul SA ,,Covis” cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate fata de SA ,,Covis”.

Prin hotararea din 25 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost admisa
cererea introductivd depusa de debitorul SA ,,Covis” si cererea introductiva depusa de
Oleh Senchakovych cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA
,,Covis”. A fost intentata procedura de insolvabilitate fata de SA ,,Covis”. A fost ridicat
dreptul de administrare a organelor de conducere a SA ,,Covis” si a fost desemnat in
calitate de administrator al insolvabilititii administratorul autorizat Andrei Botnari,
detinatorul autoritatiei nr. 80 din 14 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova.

Prin decizia din 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de Oleh Senchakovych, reprezentat de avocata Marina Chitic, casata hotararea
din 25 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, in partea desemnarii in calitate
de administrator al insolvabilitatii SA ,,Covis”, Andrei Botnari, detinatorul autorizatiei
nr. 80 din 14 ianuarie 2015 si emisd o noua hotdrare in aceastd parte, prin care s-a
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii SA ,,Covis”, Igor Bulgaru,
detinatorul autorizatiei nr. 39 din 14 1anuarie 2015.

La 17 noiembrie 2022, administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi
Jenenco, a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 15 noiembrie 2022 a Curtii



de Apel Chisindu, in temeiul art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila, prin care a
solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei instantei de apel, cu dispunerea
rejudecarii cauzei in ordine de apel.

La 12 decembrie 2022, avocatul Radu-Stefan Patrasanu, 1in interesele
administratorului statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi Jenenco, a depus cerere
de revizuire suplimentara impotriva deciziei din 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin incheierea din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, au fost respinse ca
fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de administratorul statutar si actionar al
SA ,,Covis”, Ghennadi Jenenco si de avocatul Radu-Stefan Patrasanu, in interesele
administratorului statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi Jenenco, impotriva
deciziei din 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

La 06 aprilie 2023, administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi
Jenenco a depus cerere de repunere in termen si validarea creantei, solicitind repunerea
in termen, validarea creantei Ghennadi Jenenco in marime de 5 403, 08 de lei, ca creanta
salariala fata de SA ,,Covis”.

La 05 mai 2023, administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi
Jenenco a depus cerere cu privire la strimutarea examinarii cauzei de insolvabilitate la
o alta instanta egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila.

Prin incheierea din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, Ss-a respins cererea
inaintatd de administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi Jenenco cu
privire la stramutarea cauzei de insolvabilitate la o alta instanta egala in grad.

La 08 iunie 2023, avocatul Radu-Stefan Patrasanu, in interesele administratorului
statutar si actionar al Societatii pe Actiuni ,,Covis”, Ghennadi Jenenco, a depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate si examinarea problemei in fond, cu
admiterea integrala a cererii de stramutare.

Examinarea recursului declarat de catre avocatul Radu-Stefan Patrasanu, in
interesele administratorului statutar si actionar al Societatii pe Actiuni ,,Covis”, Ghennadi
Jenenco, impotriva incheierii din 06 tunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost fixata
pentru data de 13 septembrie 2023, ora 09:00.

La 13 septembrie 2023, ora 06:23, administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”,
Ghennadi Jenenco, prin intermediul postei electronice a depus cerere de recuzare a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie care urmeaza sia examineze cererea de recurs
fiindca nu are incredere in completul de judecata, or, pand acum toate judecétile au fost
castigate de Senchakovych Oleh, iar increderea sa in sistemul judecatoresc este foarte
redusd. Totodatd, nu a fost instiintat despre completul de judecatd care va examina
recursul.

Drept temei de recuzare a invocat prevederile art. 50 alin. (1) lit. e) din Codul de
procedura civila.

Studiind cererea de recuzare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie o
va lasa fara examinare, din urmatoarele motive.

In corespundere cu prevederile art. 50 alin. (1) din Codul de procedura civila,
judecatorul care judecd cauza urmeaza a fi recuzat daca:

a) la judecarea anterioarda a cauzei a participat in calitate de martor, expert,
specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor judecatoresc, arbitru sau mediator;



b) se afla in raporturi de rudenie pana la al patrulea grad inclusiv sau de afinitate
pana la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu alti participanti la proces sau cu
reprezentantii acestora;

b!) 0 ruda a sa pana la al patrulea grad inclusiv sau un afin pana la al treilea grad
inclusiv a participat, ca judecator, la judecarea aceleiasi cauze;

b?) este rudd pana la al patrulea grad inclusiv sau afin pana la al treilea grad inclusiv
cu un alt membru al completului de judecata;

c) este reprezentantul legal al uneia dintre parti;

d) si-a expus opinia asupra cauzei care se judeca;

e) are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori exista alte
imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

In baza prevederilor art.52 alin.(5) din Codul de proceduri civild, in proces nu se
admite, printre altele, recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui daca
nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru Tnaintarea recuzarii.

Reiesind din alin.(6) al aceluiasi articol, cererea de recuzare depusd contrar
prevederilor alin.(5), In care se invoca alte motive decat cele prevazute la art.50 si 51 nu
se examineaza $i se anexeaza la materialele dosarului printr-o incheiere protocolara.

Dreptul la recuzarea judecdtorilor in temeiurile prevdazute de lege constituie o
garantie a independentei si impartialitatii instantei de judecata.

Ordinea procesuald a solutionarii cererilor de recuzare a judecatorilor, precum si
limitele impuse de lege pentru admiterea recuzarilor au drept scop contracararea
abuzurile justitiabililor si sd creeze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a
Justitiei.

Administratorul statutar si actionar al SA ,,Covis”, Ghennadi Jenenco, a inaintat
recuzare Completului de judecata al Curtii Supreme de Justitie, format din magistrati:—
Aliona Miron - presedinte, Oxana Parfeni si Aliona Donos, judecatori, invocand temeiul
de drept, art. 50 alin.(1) lit. ) din Codul de procedura civild, indicand ca cererea de
recuzare urmeaza a fi admisa, ,,pentru a exclude orice suspiciuni ce tin de obiectivitate si
nepartinire a judecatorilor”, insa fara a mentiona imprejurdrile de fapt ce ar argumenta
ca, judecatorii ar avea un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori
exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lor, contrar
prevederilor art.52 alin.(5) din Codul de procedura civila.

Mai mult, Completul de judecata stabileste ca cererea de recuzare a judecatorilor a
fost expediata, prin intermediul postei electronice, fard a fi aplicatd semnatura electronica
avansata calificata.

Potrivit art.43 din Legea 124 din 19 mai 2022 privind identificarea electronica si
serviciile de incredere, documentul electronic este considerat autentic daca intruneste
cumulativ urmatoarele conditii: a) semnatura electronica sau sigiliul electronic este
aplicat de persoana abilitatd, in modul stabilit, s semneze cu semnaturd olografa
documentul echivalent pe suport de hartie; b) pe documentul electronic este aplicata
semndtura electronicd autentica sau sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al
creatorului sigiliului electronic indicat in document.

In context, in art.40 alin.(1), (7) din Legea nr.124 din 19 mai 2022 se reitereaza c
documentul electronic semnat cu semnaturd electronica calificatd este asimilat, dupa
efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura
olografd, iar modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor
judiciare este reglementat de legislatia procesuald, ce reglementeaza conditiile depunerii



cererilor in instantele judecatoresti, prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor.

in baza art.17* din Codul de proceduri civila, cererile de chemare in judecat,
cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare a ordonantelor judecatoresti, precum
si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi depuse in instanta de judecatda prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, care este unic pentru intreg
sistemul judecitoresc. In acest caz, cererea si actele anexate la ea sub forma de
documente electronice trebuie sd fie semnate cu semnatura electronica avansata
calificata. La documentele depuse prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor se anexeaza obligatoriu dovada semnaturii electronice, conform legislatiei.

Totodata, potrivit art.52 alin. (2) din Codul de procedura civila, propunerea de
recuzare i de abtinere de la judecatd se face oral sau in scris pentru fiecare in parte,
trebuie sa fie motivata si prezentata pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond.

Reiesind din spiritul prevederilor art.17/1 si art.52 alin.(2) din Codul de procedura
civild, cererea de recuzare urma a fi motivata, prin indicarea inclusiv a temeiului de fapt,
si semnata de reprezentant.

In context, constatdnd ci cererea de recuzare nu este semnatd si depusd contrar
prevederilor art.52 alin.(5) din Codul de procedura civild, judecatorii fiind recuzati din
suspiciune in impartialitatea lor nefiind cunoscut temeiul de fapt, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie conchide de a lasa fard examinare cererea si a 0 anexa la
materialele dosarului, cu transmiterea cauzei civile Completului de judecata pentru
continuarea examinarii recursului declarat de catre avocatul Radu-Stefan Patrasanu, in
interesele administratorului statutar si actionar al Societatii pe Actiuni ,,Covis”, Ghennadi
Jenenco impotriva incheierii din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

In conformitate cu prevederile art. 50-53, art.269-270 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se lasa fara examinare cererea de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Aliona Miron, Oxana Parfeni si Aliona Donos si se anexeaza la materialele dosarului,
fiind depusa contrar prevederilor art.52 alin.(5) din Codul de procedura civila.

Se transmite cauza civilda Completului de judecatda pentru continuarea examinarii
recursului  declarat de catre avocatul Radu-Stefan Patrasanu, in interesele
administratorului statutar si actionar al Societatii pe Actiuni ,,Covis”, Ghennadi Jenenco
impotriva Incheierii din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Boris Talpa
Judecatori Ghnenadie Eremciuc
lon Malanciuc



