Dosarul nr.2r-197/2023
2-22095395-01-2r-15052023

prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Telenesti (Jud: Gh. Popa)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: V. Sirbu, D. Dulghieru, V. Buhnaci)

DECIZIE

20 septembrie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Elena Baluta,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Elena Baluta
impotriva lui Mihail Duca cu privire la rezolutiunea partiala a contractului de donatie
si restituirea lotului de teren,

impotriva incheierii din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituit apelul declarat de Elena Baluta, impotriva hotararii din 01 decembrie
2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, din motivul neinlaturarii, in interiorul
termenului acordat de instanta, a neajunsurilor indicate 1n incheierea din 06 februarie
2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 03 iulie 2022, Elena Baluta a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Mihail Duca, prin care a solicitat rezolutiunea partiala a contractului de donatie nr.
1065 din data de 04 martie 2013, incheiat intre Elena Baluta in calitate de donator si
Mihail Duca in calitate de donatar si restituirea lotului de teren cu suprafata de 0,23
ha.

Prin hotédrarea din 01 decembrie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Elena Baluta.

La 21 decembrie 2022, Elena Baluta a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
din 01 decembrie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, solicitand admiterea
apelului, casarea hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari de admitere
a actiunii.

Prin incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Elena Baluta, impotriva hotararii din 01 decembrie 2022 a
Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti. S-a comunicat apelantei ca necesita sa prezinte
apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime
de 112,50 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul
primirii copiei de pe Incheierea in cauza pentru nlaturarea neajunsurilor.



Prin incheierea din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de Elena Baluta, impotriva hotararii din 01 decembrie 2022 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti, din motivul neinlaturarii, in interiorul termenului acordat de
instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 05 aprilie 2023, prin intermediul oficiului postal (f.d.57), Elena Baluta a
declarat recurs impotriva incheierii din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului, a reiterat ca nu este de acord cu concluzia instantei de
apel si 0 considera neintemeiata, deoarece in termenul stabilit de instanta de apel a
depus apelul motivat scris olograf si a achitat taxa de stat.

A mai mentionat ca, cererea a fost scrisa olograf din numele sau si nu crede ca
motivele invocate in incheierea de restituire a apelului sunt reale.

La 15 mai 2023, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa intimatilor
copia recursului, pentru cunostinta (f.d. 61).

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel a pronuntat incheierea
contestata la 15 martie 2023, iar potrivit scrisorii Curtii de Apel Chisinau nr. de iesire
2458, anexata la materialele dosarului, rezulta ca copia incheierii recurate a fost
expediata in adresa Elenei Baluta, la 23 martie 2023 (f.d.53), insa lipsesc date care
ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta.

Conform plicului anexat la recursul declarat de Elena Baluta, se atesta ca
incheierea din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediatd in adresa
recurentei la 28 martie 2023 (f. d. 56).

Astfel, recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul la 05
aprilie 2023, in termenul legal.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre
recurentd si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente
spetei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce
succed.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisd dupad examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotdrare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul 1n care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d), e), ) si alin. (4) din Codul de procedura civila,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului. La cererea de apel se
anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild, daca
cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin hotararea din
01 decembrie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, S-a respins ca neintemeiata
cererea de chemare 1n judecata depusd de Elena Baluta impotriva lui Mihail Duca
cu privire la rezolutiunea partiald a contractului de donatie si restituirea lotului de
teren.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 21 decembrie 2022, Elena
Baluta a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 01 decembrie 2022 a
Judecdtoriei Orhei, sediul Telenesti, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii
instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Elena Baluta, impotriva hotararii din 01 decembrie 2022 a
Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti. S-a comunicat apelantei sa prezinte apelul
motivat si dovada de plata a taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de
112,50 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul primirii
copiei de pe incheierea in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor (f.d. 40/42).

Copia incheierii din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost
comunicatd apelantei Elena Baluta, la data de 24 februarie 2023, prin intermediul
oficiului postal, fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei
(f.d. 44).

Prin urmare, termenul de 10 zile acordat apelantei si-a inceput cursul la 25
februarie 2023 si a expirat la 06 martie 2023, termenul limita pentru inlaturarea
neajunsurilor.

La 27 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Elena Baluta a expediat
instantei de apel dovada de platd a taxei de stat in marime de 112,50 de lei si cerere
de apel motivata nesemnata olograf sau cu semnatura electronica avansata calificata.

Prin incheierea din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de Elena Baluta, impotriva hotararii din 01 decembrie 2022 a
Judecdtoriei Orhei, sediul Telenesti, din motivul neinlaturarii, in interiorul
termenului acordat de instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea din 06 februarie
2023.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei



de apel de restituire a cererii de apel declaratd de Elena Baluta, or, aceasta nu s-a
conformat indicatiilor stabilite prin incheierea din 06 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau si nu a prezentat apelul motivat in modul prevazut de Lege, semnat olograf
sau cu semnaturd electronica avansata calificata.

Completul de judecata releva ca din esenta prevederilor art. 17 alin.(1), art. 364
alin. (4) si art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
semneaza de apelant sau de reprezentantul sau, prin aplicarea semnaturii olografe
sau semnaturii electronice avansata calificata.

Prezentarea unei cereri fara a fi semnata in modul prevazut de Lege — olograf
sau cu semnatura electronicd avansata calificatd, se echivaleaza cu nedepunerea
acesteia.

Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, precum si in
contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura civila,
conform cdrora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
reitereaza ca, Curtea de Apel Chisinau corect a punctat ca apelanta in termenul
acordat nu a indeplinit indicatiile instantei de apel in vederea inlaturarii neajunsurilor
admise la depunerea cererii de apel, ceea ce a determinat restituirea cererii de apel,
in temeiul art. 369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila.

In aceeasi ordine de idei, Completul de judecatd noteaza ci, Elena Baluta,
contestand cu apel hotararea primei instante, avea obligatia de a intreprinde toate
masurile necesare de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta (cauza Golder
vs United Kingdom din 21 februarie 1975, cauza Van Harn vs. Germania, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007, cauza Pirndu s.a. vs Republica Moldova din 31
ianuarie 2012, cauza SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012).

Recurenta nu a dat dovada de diligenta in realizarea drepturilor sale, astfel,
solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea recurata privind restituirea cererii
de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
avand n vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna
credinta si in termen.

Prin urmare, Completul de judecata reitereaza ca, instanta de apel corect a
restituit cererea de apel depusa de Elena Baluta, deoarece nu s-a conformat
indicatiilor stabilite prin incheierea din 06 februarie 2023 si nu a prezentat cererea
de apel motivata semnatd in modul prevazut de Lege — olograf sau cu semnatura
electronicd avansata calificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Elena Baluta si de a
mentine incheierea din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de catre Elena Baluta.

Se mentine incheierea din 15 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Elena Baluta impotriva
lui Mihail Duca cu privire la rezolutiunea partiala a contractului de donatie si
restituirea lotului de teren.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos



