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prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul laloveni (jud. N. Doroftei)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii)

DECIZIE
27 septembrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JU STITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul
Arcadie Farniev,

in cauza civila, intentata la cererea depusa de Tatiana Shechter, reprezentata de
avocatul Arcadie Farniev, persoana interesata Directia Asistentd Sociald si Protectie
a Familiei laloveni, cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica,

impotriva incheierii din 11 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd, ca fiind depusa tardiv, cererea de apel depusa de Tatiana Shechter,
reprezentata de avocatul Arcadie Farniev,

constata:

La 12 ianuarie 2023, Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie
Farniev, a depus cerere cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica,
persoana interesatd Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei laloveni.

Prin hotararea din 14 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, a
fost respinsa cererea depusa de Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie
Farniev, persoana interesatda Directia Asistentd Socialda si Protectie a Familiei
[aloveni, cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica.

La 14 aprilie 2023, Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie Farniev,
a depus apel impotriva hotararii din 14 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul
laloveni, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotariri de admitere integrala a cererii.

Prin incheierea din 11 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituitd
cererea de apel declarata de Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie
Farniev, ca fiind depusa tardiv.

La 09 iunie 2023, Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie Farniev,
a declarat recurs impotriva incheierii din 11 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau,



solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de apel, la faza de primire a cererii de apel.

In motivarea recursului, a invocat ci nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, deoarece instanta de apel a examinat cauza in absenta sa, nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata, astfel a fost privat de posibilitatea explicarii
motivelor pentru care a Tnaintat cererea de apel cu intirziere de o zi, la data de 14
aprilie 2023, apelul fiind semnat electronic, la 13 aprilie 2023, in interiorul
termenului legal, prin ce i-a fost incilcat dreptul la un proces echitabil si dreptul de
acces liber la justitie.

A mai notat ca, instanta de apel a incalcat normele de drept procedural,
deoarece in cazul depunerii apelului peste termenul legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen, instanta de apel se convoaca in sedinta prealabild cu citarea
participantilor la proces. Instanta de apel a interpretat in mod exhaustiv prevederile
art. 116 din Codul de procedura civila.

A sustinut ca, recurenta a fost lipsita de dreptul de a exercita calea de atac,
apelul impotriva hotaririi primei instante, pe motiv ca instanta de apel eronat a
concluzionat ca nu s-a solicitat repunerea in termen prin continutul cererii de apel,
or, instanta de apel urma sda convoace participantii la proces in sedintd pentru
solutionarea chestiunii cu privire la restituirea apelului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea din 11 mai 2023 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediata recurentei i reprezentantului acesteia, avocatului Arcadie
Farniev, la 26 mai 2023, prin intermediul postei electronice (f.d. 37).

Astfel, recursul declarat de Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie
Farniev, la 09 iunie 2023, prin intermediul postei electronice, este depus in termenul
prevazut de lege.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, dispozitivul
hotararii primei instante, in cauza civild, intentatd la cererea depusa de Tatiana
Shechter, reprezentatd de avocatul Arcadie Farniev, persoana interesatd Directia
Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Ialoveni, cu privire la constatarea faptului
cu valoare juridica, a fost pronuntat la 14 martie 2023, cauza fiind examinatd in
procedura speciala (f.d.25).

Rezultatul examindrii cauzei si hotararea din 14 martie 2023 a Judecatoriei
Hincesti, sediul Ialoveni, au fost plasate pe site-ul oficial al instantei de judecata, la
16 martie 2023.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatda (judecdtor), in interiorul céruia
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instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul de
procedurd Inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
Instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de
procedura civila statueaza ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in
termen de apel se face de cétre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art.116.

in conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in
termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Completul de judecata retine ca, cererea de apel Tmpotriva hotararii din 14
martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, a fost depusa de catre Tatiana
Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie Farniev, la data de 14 aprilie 2023, cu
depasirea termenului de 30 de zile, prevdazut de art.362 alin.(1) din Codul de
procedura civila.

in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sd efectueze repunerea in termen.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 11 mai 2023 corect
a restituit cererca de apel declarata de Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul
Arcadie Farniev, ca fiind depusa in afara termenului legal (f.d. 33-36).

In situatia in care dispozitivul hotdrarii judecitoresti a fost pronuntat la 14
martie 2023, in temeiul art. 111 alin.(3) Cod de procedura civila, termenul de
contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare a
dispozitivului hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de 15 martie 2023,
ultima zi a termenului fiind data de 13 aprilie 2023 (zi de joi).

In context, instanta de apel justificat a retinut ca Tatiana Shechter, reprezentati
de avocatul Arcadie Farniev, a declarat apelul peste termen. Or, recurenta are
obligatia de a se folosi cu bund-credintda de drepturile sale procedurale in
conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura
civila.



Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, alegatiile
aduse de cdtre recurenta nu justificd omiterea termenului de declarare a apelului, in
situatia Tn care avocatul Arcadie Farniev a participat in sedinta de judecata si a
primit copia dispozitivului hotaririi, in ziua pronuntarii, la 14 martie 2023, astfel a
cunoscut despre examinarea cauzei in prima instanta (f.d.23-24, 26).

De altfel, legiuitorul acorda posibilitatea apelantilor de a inregistra initial o
cerere de apel, iar dupa data intocmirii hotararii integrale, in virtutea art. 365 alin.
(11) din Codul de proceduri civild, cererea de apel poate fi suplimentata.

Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila intr-o maniera certd si clard
leaga termenul de 30 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii.

La depunerca cererii de apel impotriva hotararii din 14 martie 2023,
apelanta/recurenta nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea apelului.

Completul de judecatd subliniazd cd, repunerea in termen pentru declararea
apelului putea fi solutionatd de catre instanta de apel doar in conditiile in care
Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul Arcadie Farniev, ar fi formulat o cerere
de repunere in termen cu prezentarea probelor pertinente si admisibile 1n justificarea
acestel omisiuni, ceea ce la caz lipseste. Or, solicitarea de repunere in termen este o
prioritate a apelantei si nu poate fi solutionata din oficiu de catre instanta de apel.

Prin urmare, instanta de apel corect a retinut ca Tatiana Shechter, reprezentata
de avocatul Arcadie Farniev, nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea
apelului, in temeiul art. 116 din Codul de procedura civila.

Cu referire la argumentul recurentei precum ca instanta de apel nu a stabilit
sedinta de judecata cu citarea participantilor la proces pentru solutionarea chestiunii
cu privire la restituirea apelului, Completul de judecata mentioneazda ca, in
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (1!) din Codul de proceduri civila, asupra
restituirii cererii de apel decide un complet din 3 judecatori, fara citarea
participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca participantii la proces in
sedintd prealabila doar in cazul stabilit la alin.(1) lit.b), insa nu este o obligatic a
instantei de apel. La caz, instanta de apel nu a considerat necesara citarea
participantilor.

Completul de judecata remarca ca, prin impunerea unor termene limitd in
vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare
a justitiei si asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Completul de judecatda accentueaza ca, legiuitorul prin stabilirea unui termen
de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii procesului civil in intregime,
in special luandu-se in considerare si fazele facultative ale procesului civil, cum ar fi
executarea silitd, apelul; stimularea persoanelor care dispun de dreptul la apel de a-I
valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitatii raporturilor juridice
constatate prin hotdrarea primei instante, intrucit acestea nu pot sd ramana pana la
infinit sub amenintarea pronuntdrii unei noi solutii; oferirea participantilor la proces
a unei perioade suficiente de a lua cunostintd de materialele dosarului si de a
formula motivarea cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
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art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art.13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurenta si-a neglijat dreptul
de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Tatiana Shechter,
reprezentatd de avocatul Arcadie Farniev, impotriva incheierii din 11 mai 2023 a
Curtii de Apel Chisindau, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Tatiana Shechter, reprezentata de
avocatul Arcadie Farniev.

Se mentine incheierea din 11 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentata la cererea depusa de Tatiana Shechter, reprezentata de avocatul
Arcadie Farniev, persoana interesatd Directia Asistentd Sociald si Protectie a
Familiei laloveni, cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Oxana Parfeni

Aliona Donos



