prima instantd: A.Malii dosarul nr.2ra-932/13
instanta de apel: A.Minciuna, V.Pruteanu, A.Nogai

INCHEIERE
29 mai 2013 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Tatiana Vieru, Svetlana Novac, lurie Diaconu, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de catre Popescu lon,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Popescu Natalia
impotriva lui Ion Popescu privind desfacerea casatoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2012 prin care a
fost respins apelul declarat de Popescu lon, cu mentinerea hotaririi Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisinau din 24 aprilie 2012,

constata

La 20 februarie 2012 Popescu Natalia s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata catre Popescu lon privind desfacerea casatoriei.

n motivarea actiunii reclamanta a invocat ci, a inregistrat cisitoria cu piritul la
01 martie 2003 la Primaria Pitusca, raionul Calarasi, care a fost trecutd in registrul
actelor de stare civild cu numarul 9. Din casatorie a rezultat copilul Popescu
Dumitrita nascutd la 19.10.2003. In legiturd cu faptul ci viata in comun a esuat,
familia existd doar formal. In familie predomina o atmosferi de cearta si neintelegeri,
lipsa principiilor de convetuire in contextul atmosferei create, a ajuns la convingerea
ferma despre imposibilitatea pastrarii familiei care practic poartd un caracter formal,
din motiv ca partile de aproximativ sapte ani nu locuiesc impreuna.

Solicitd reclamanta Popescu Natalia desfacerea casatoriei, fara acordarea
termenului de impacare si consimte achitarea taxei de stat pentru eliberarea
certificatului de divort.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 24 aprilie 2012 actiunea a
fost admisa integral.

S-a desfacut casatoria dintre Popescu Natalia si Popescu lon, inregistrata la 01
martie 2003, la Primaria Pitusca, raionul Calarasi, cu numar de inregistrare 9.

Pentru inregistrarea desfacerii casatoriei si eliberarea certificatului de divort in
Oficiul de Stare Civila s-a incasat de la Popescu Natalia in beneficiul statului, taxa de
stat Tn marime de 1000 % din unitatea conventionala stabilita.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2012, a fost respins
apelul declarat de catre Popescu lon, cu mentinerea fard modificari a hotaririi
Judecatoriei Ciocana, mun. Chiginau din 24 aprilie 2012.

La 24 ianuarie 2013 Popescu lon a declarat recurs, solicitind admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante.

In sustinerea recursului s-a indicat cé, de citre instanta de apel au fost incilcate
normele de drept procedural, prin faptul ca pricina a fost examinata in lipsa lui si a
avocatului sau, incalcindu-i-se dreptul la aparare la un proces echitabil.

La 27 martie 2013 Popescu lon a depus cerere privind retragerea recursului.

In conformitate cu prevederile art. 444 CPC (in vigoare 30 noiembrie 2012),
recursul se examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
retragerea recursului declarat de catre Popescu lon a inceta procedura de recurs din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 443 alin. (1) CPC, pini la pronuntarea deciziei,
recurentul are dreptulsa-si retraga recursul printr-o cerere scrisa. Cererea de retragere
a recursului se depune in instanta care a fost investita cu judecarea recursului

Astfel, cum denota actele cauzei, pina la examinarea recursului, recurentul a
inaintat Curtii Supreme de Justifie, investitd cu judecarea recursului, cerere de
retragere a recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, explica recurentului,
Popescu lon, efectele admiterii retragerii recursului si incetarii procedurii de recurs
stipulate in art. art. 266 alin. (2) s1 443 alin. (2) CPC, si anume ca in caz de admitere
a cererii de retragere a recursului si Incetarii procedurii in recurs nu se mai admite o
noud adresare in judecatda a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe
aceleasi temeiuri.

Avind in vedere faptul ca, in conformitate cu art. 60 alin. (5) CPC, retragerea
recursului de catre recurenti nu contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si
interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios adminitrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite retagerea recursului declrat de Popescu lon si de a
inceta procedura in recurs.

In conformitate cu art. 60 alin. (5), art. 212 alin. (4), art. 266, art. art. 269-270,
art. 443 CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios adminitrativ al
Curtii Supreme de Justitie,



dispune
Se inceteazd procedura de recurs in pricina civila la cererea de chemare in
judecata depusa de Popescu Natalia impotriva lui Ion Popescu privind desfacerea

casatoriei.
Se mentioneaza ca nu se admite o noud adresare 1n judecatd a aceluiasi

recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Tatiana Vieru
Svetlana Novac

lurie Diaconu

lurie Bejenaru



