Dosarul nr. 2rhc-11/23
2-18073337-01-2rhc-13052023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (Jud: I. Secrieru)

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: M. Anton, V. Cotorobai, A. Panov)

instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie ( Jud: V. Doaga, S. Filincova, G. Stratulat,
T. Chisca-Doneva, N. Vascan)

INCHEIERE
27 septembrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecatorul Viorica Puica
Judecatori Mariana Pitic
Oxana Parfeni
lon Malanciuc
Aliona Donos

examinand cererea de revizuire depusd de administratorul Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia Deleu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,ABC Gurmandis” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,Junitex”, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitata ,,Consvitraliu”,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,NouConst”, Societatea cu Raspundere Limitata
7Aralex-Engineering”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sandinex-Term”,
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elenida-S”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Lider-Contruct”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Di and Trade” cu privire la
exercitarea dreptului de ipoteca,

impotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a incetat procedura in recurs la recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Iunitex”,

constata:

La 16 februarie 2017, SRL ,, ABC Gurmandis” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,Iunitex” cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca.

La 19 iunie 2017, SRL ,Iunitex” a depus actiune reconventionalda impotriva
SRL ,,ABC Gurmandis” cu privire la anularea actelor, acordurilor si contractelor.

Prin incheierea din 03 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, S-a
restituit actiunea reconventionald depusa de SRL ,,Iunitex” impotriva SRL ,, ABC
Gurmandis™ cu privire la anularea actelor, acordurilor si contractelor.

Prin incheierea protocolara din 27 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii SRL ,,Consvitraliu”,
SRL ,,NouConst”, SRL ,,Aralex-Engineering”.
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Prin incheierea protocolara din 25 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, s-au atras 1in proces 1in calitate de intervenienti accesorii
SRL ,,SandinexTerm”, SRL ,,Elenida-S”, SRL ,,Lider-Contruct”, SRL ,,Di and Trade”.

Prin hotararea din 19 februarie 2018 a Judecatorie1 Chisinau, sediul Ciocana, S-a
respins, ca nefondata, cererea de chemare in judecata depusd de SRL ,,ABC
Gurmandis” impotriva SRL ,,Iunitex”, intervenienti accesorii SRL ,,Consvitraliu”,
SRL ,,NouConst”, SRL ,,Aralex-Engineering”, SRL ,,Sandinex-Term”, SRL ,,Elenida-
S”, SRL ,,Lider-Contruct”, SRL,,Di and Trade” cu privire la exercitarea dreptului de
ipoteca.

Prin decizia din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul declarat
de reprezentantul SRL ,,ABC Gurmandis”, avocatul Gheorghe Sclifos. S-a casat
hotararea din 19 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, cu emiterea
unei noi hotarari, dupa cum urmeaza: s-a admis cererea de chemare in judecata depusa
de SRL ,,ABC Gurmandis” impotriva SRL ,Iunitex”, intervenienti accesorii
SRL ,,Consvitraliu”, SRL ,,NouConst”, SRL ,,AralexEngineering”, SRL ,,Sandinex-
Term”, SRL ,,Elenida-S”, SRL ,,Lider-Contruct”, SRL ,,Di and Trade” cu privire la
exercitarea dreptului de ipoteca. S-a deposedat SRL ,,Iunitex” si S-a transmis silit in
posesia SRL ,,ABC Gurmandis”, pentru instrainarea ulterioara si utilizarea mijloacelor
banesti obtinute din vanzare, la stingerea datoriei si obligatiilor la contractul de
investitii in constructie nr. 1 din 03 iulie 2013, antecontractul nr.1601 din 08 iulie 2013,
acordul asupra obligatiilor f/n din 17 noiembrie 2015, a bunurilor imobile grevate cu
ipotecd prin contractul de ipotecd nr.1545 din 03 1ulie 2013 si acordul aditional nr.1603
din 08 iulie 2013, dupa cum urmeaza: teren cu destinatie neproductiva cu suprafata de
0,1115 ha si numarul cadastral XXXXXX, situat in mun. XXXXXXX, sect.
XXXXXX, bd. XXXXXXXX, X; incaperea cu modul de folosinta nelocativa si nr.
cadastral XXXXXXXX, cu suprafata de 702,5 m.p. situata in mun. XXXXXXX, sect.
XXXXXX, bd. XXXXXXXX, X, a tuturor imbunatatirilor, ameliorarilor,
reconstructiilor si accesoriilor bunurilor ipotecate, a oricarui bun imobil si mobil care
se uneste prin accesiune cu bunurile ipotecate, precum si a bunurilor noi ce rezulta din
transformarea bunurilor ipotecate, a tuturor retelelor ingineresti, echipamentelor si
instalatiilor necesare pentru functionarea normala a bunurilor imobile ipotecate si
utilizarea acestora conform destinatiei, a tuturor lucrarilor referitoare la finalizarea
lucrarilor de construire si finisare, amenajarea teritoriului, inclusiv a altor Tmbunatatiri
ale bunurilor imobile ipotecate. S-a dispus evacuarea silitd a tuturor persoanelor si
bunurilor mobile ce le apartin acestora, de pe terenul cu destinatie neproductiva cu
suprafata de 0,1115 ha, situat Tn mun. XXXXXXX, sect. XXXXXX, bd.
XXXXXXXX, X, si din incaperea cu modul de folosinta nelocativa si nr. cadastral
XXXXXXXXXX, cu suprafata de 702,5 m.p. situatd in mun. XXXXXXX, sect.
XXXXXX, bd. XXXXXXXX, X, a tuturor imbunatatirilor, ameliorarilor,
reconstructiilor i accesoriilor bunurilor ipotecate, a oricarui bun imobil si mobil care
se uneste prin accesiune cu bunurile ipotecate, precum si a bunurilor noi ce rezulta din
transformarea bunurilor ipotecate, a tuturor retelelor ingineresti, echipamentelor si
instalatiilor necesare pentru functionarea normald a bunurilor imobile ipotecate si
utilizarea acestora conform destinatiei, a tuturor lucrarilor referitoare la finalizarea
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lucrarilor de construire si finisare, amenajarea teritoriului, inclusiv a altor Tmbunatatiri
ale bunurilor imobile ipotecate. S-a incasat de la SRL ,Iunitex” in beneficiul
SRL ,,ABC Gurmandis” suma de 87 500 de lei, cu titlu de restituire a taxei de stat
achitate la depunerea cererii si la depunerea cererii de apel.

La 07 august 2018, SRL ,,Iunitex” a declarat recurs impotriva deciziei din 07 iunie
2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea recursului si casarea deciziei
instantei de apel.

La 24 august 2018, SRL ,,Iunitex” a depus cerere de recurs suplimentara, prin care
a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin incheierea din 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de SRL ,,Iunitex” impotriva deciziei din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost considerat admisibil.

Prin incheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a incetat
procedura in recurs la recursul declarat de SRL ,,lunitex”, in cauza civila, intentata la
cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,ABC Gurmandis” impotriva
SRL ,,Iunitex”, intervenienti accesorii SRL ,,Consvitraliu”, Societatea cu Raspundere
Limitata ,NouConst”, SRL ,Aralex-Engineering”, SRL ,,Sandinex-Term”,
SRL ,,Elenida-S”, SRL ,,Lider-Contruct”, SRL ,,Di and Trade” cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca.

La 11 decembrie 2018, SRL ,,Iunitex” si Tulia Deleu au depus cerere de revizuire
impotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care au
solicitat admiterea revizuirii si casarea incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 27 februarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Iunitex”, reprezentata de Iulia
Deleu si Anatolie Bizdiga si de Iulia Deleu, impotriva incheierii din 05 decembrie 2018
a Curtii Supreme de Justitie.

La 13 mai 2023, administratorul SRL ,,Iunitex”, lulia Deleu, a depus cerere de
revizuire Tmpotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in
temeiul art. 449 lit. e) din Codul procedura civila, solicitind admiterea cererii de
revizuire, casarea Incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, Cu
dispunerea examinarii cererii de recurs depusa de SRL ,,Iunitex”, Tmpotriva deciziei
din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de revizuire, a indicat ci instanta de recurs la adoptarea
incheierii din 05 decembrie 2018 a comis o eroare judiciara esentiald, a aplicat legea
neuniform, contrar practicii judiciare, fapt care se datoreaza prin inducerea instantie in
eroare de catre intimatul SRL ,,ABC Gurmandis™, prin prezentarea eronata de catre
intimat si admiterea probelor de catre instanta de recurs, fara dreptul de a prezenta
careva probe instantei de recurs, acesta a prezentat informatii neveridice, precum ca in
baza incheierii instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017,
administratorul statutar a SRL ,,lunitex” a fost inlaturat din functie si ca acesta nu a
fost n drept sd elibereze pe numele Deleu Iulia a procurii, In baza carei a semnat
recursul declarat la Curtea Suprema de Justitie.



A reiterat ca, potrivit confirmarii din 11 octombrie 2017, eliberata de
administratorul provizoriu al SRL ,,lunitex”, lovu Oleg, anexata la dosar, se atesta ca
Bizdiga Anatolie nu este inldturat din functia de administrator al SRL ,,lunitex”, fapt
ce rezultda si din incheiereca din 09 martie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, privind
admiterea spre examinare a cererii introductive depusa abuziv de SRL ,,ABC
Gurmandis”.

A mai mentionat ca, asemenea argument nu a fost invocat nici in instanta de fond
si nici In instanta de apel, iar instanta de recurs a declarat admisibil recursul, a
solutionat prin incheiere irevocabila cererea de suspendare a executdrii hotararii
judecatoresti, constatand ca este depusa de o persoana care a avut calitatea de parte la
proces, si de reprezentantul imputernicit al acesteia.

In acest context, a mai notat ci, decizia irevocabila a Curtii de Apel Chisinau din
14 februarie 2023, 1n cauza civila la cererea introductiva a SRL ,,ABC Gurmandis” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Iunitex”, repetat
confirma faptul ca SRL ,,ABC Gurmandis” abuziv a depus cererile introductive,
respectiv, procura din 19 ianuarie 2018, eliberatd de administratorul statutar a
SRL ,,Iunitex”, Bizdiga Anatolie, in mod legal, a Tmputernicit pe asociata si jurista
lulia Deleu de a apara interesele si drepturile societatii in instantele de judecata,
inclusiv prin depunerea recursului la Curtea Suprema de Justitie impotriva deciziei din
07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

A relevat ca, circumstantele si faptele expuse sunt esentiale si denota ca Bizdiga
Anatolie, fiind administratorul si reprezentantul statutar al SRL ,Iunitex”, era
imputernicit de lege sd emitd procura din 19 ianuarie 2018 pe numele luliei Deleu,
pentru a reprezenta recurenta in procesul pornit la 16 februarie 2017, la cererea de
chemare in judecata a SRL ,,ABC Gurmandis” impotriva SRL ,,Iunitex” privind
exercitarea dreptului de ipoteca.

A specificat ca, revizuenta a depus o cerere catre Curtea Europeanda pentru
Drepturile Omului, prin care a fost invocata violarea art. 6 CEDO, violarea dreptului
la un proces echitabil ca urmare a refuzului de acces la justitie, pe motiv ca Curtea
Suprema de Justitie a incetat procedura in recurs la recursul declarat de SRL ,,Iunitex”,
in contextul in care Tmputernicirile au fost perfect legale si in vigoare la momentul
depunerii.

Totodata, administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia
Deleu, a solicitat examinarea cererii de revizuire in sedinta publica.

La 05 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie, a expediat in adresa intimatei SRL
,,ABC Gurmandis” copia cererii de revizuire depusa de administratorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia Deleu, impotriva incheierii din 05 decembrie
2018 a Curtii Supreme de Justitie, pentru cunostinta (f.d.1, Vol.VII).

Prin referinta depusa la 12 iulie 2022, administratorul SRL ,,ABC Gurmandis”,
Ala Martinova a solicitat respingerea ca inadmisibila a cererii de revizuire depusa de
administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia Deleu, impotriva
incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie (f.d.3/12, Vol.VII).

La 18 iulie 2023, administratorul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Iunitex”,
lulia Deleu a depus obiectii pe marginea referintei prezentate de SRL , ABC
Gurmandis”, considerand-0 neintemeiata.



In conformitate cu art. 452 alin. (1') din Codul de procedura civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineazd cererea de revizuire considera necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca cererea
revizuentei privind examinarea cererii de revizuire in sedinta publica este neintemeiata,
deoarece lipsesc temeiuri relevante si concludente in vederea examindrii cererii in
prezenta participantilor la proces, prezenta cerere de revizuire nu ridica probleme de
drept majore astfel incat clarificarea acestora ar necesita audierea partilor in sedinta de
judecata.

Astfel, Completul de judecata va examina cererea de revizuire depusa de
administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,, Tunitex”, lulia Deleu, fara prezenta
participantilor la proces.

Verificand argumentele din cererea de revizuire, examinand materialele cauzei in
raport cu temeiurile de revizuire prevazute de art. 449 din Codul procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire
este inadmisibila si urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d) din Codul de
procedura civild, precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform
art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul
cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste
cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunui cai de atac.

In conditiile spetei, calea de atac extraordinari este indreptatd impotriva incheierii
din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care s-a incetat procedura in
recurs la recursul declarat de SRL ,,lunitex”, in cauza civila, intentata la cererea de
chemare in judecatd depusa de SRL ,ABC Gurmandis” impotriva SRL , Iunitex”,
intervenienti  accesorii  SRL  ,,Consvitraliu”, Societatea cu Rdspundere
Limitata ,NouConst”, SRL ,Aralex-Engineering”, SRL ,,Sandinex-Term”,
SRL ,,Elenida-S”, SRL ,,Lider-Contruct”, SRL ,,Di and Trade” cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca, in temeiul art. 433 lit. ¢) si art.445* din Codul de procedura civila
(f.d. 57-72, vol.1V).

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie invedereazd ca, in
conformitate cu art. 433 lit. ¢) din Codul de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibila 1n cazul in care persoana care a inaintat recursul nu este in drept
sa-| declare.

Potrivit art. 445! din Codul de procedura civila, instanta de recurs dispune, printr-
o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac, Incetarea procedurii de recurs, din



oficiu sau la cerere, daca dupa declararea admisibilitatii recursului se constata existenta
unuia dintre temeiurile prevazute la art.433.

In context, Completul de judecati retine ca incheierea din 05 decembrie 2018 a
Curtii Supreme de Justitie nu se referd la fondul cauzei. Prin urmare, reiesind din
prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, incheierea nominalizata nu
se supune caii extraordinare de atac — revizuirea.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cd motivele invocate de
revizuentd nu corespund prevederilor legale ce reglementeaza conditiile de exercitare
a caii extraordinare de atac - revizuirea, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia Deleu,
impotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de administratorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iunitex”, lulia Deleu, impotriva incheierii din 05
decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, In cauza civila, intentata la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,ABC Gurmandis”
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,Iunitex”, intervenienti accesorii
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Consvitraliu”, Societatea cu Raspundere Limitata
,»,NouConst”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Aralex-Engineering”, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Sandinex-Term”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elenida-
S”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Lider-Contruct”, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Di and Trade” cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Mariana Pitic
Oxana Parfeni

lon Malanciuc

Aliona Donos



