Dosarul nr. 2r-339/23
2-21050614-01-2r-27072023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (I. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Sirbu, V. Cotorobai, D. Dulghieru)

DECIZIE
04 octombrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de catre 1S ,,Calea Ferata din Republica Moldova”,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Pirlog
Veaceslav impotriva IS ,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la anularea ordinelor
de sanctionare disciplinard si concediere, restabilirea in serviCiu, repararea
prejudiciului material in legaturd cu concedierea ilegala din functie, achitarea
drepturilor salariale pentru absenta fortata de munca si altor plati restante, incasarea
penalitatilor de intarziere, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva Incheierii din 19 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 22 februarie 2022, Pirlog Veaceslav a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IS ,,Calea Ferata din Moldova”, solicitind anularea ordinului nr. 2/H din
04.01.2021 privind sanctionarea prin concediere a dlui Pirlog Veaceslav, anularea
ordinului nr. 2/DRU din 04.01.2021 privind concedierea dlui Pirlog Veaceslav,
restabilirea in serviciu in functia anterior detinuti de sef al serviciului economic IS
,,Calea Ferata din Moldova”, incasarea prejudiciul material cauzat in legatura cu
concedierea ilegala din functie si acumularea restantelor la platile salariate, Incasarea
prejudiciul moral in marime de 20 000 de lei, incasarea cheltuielilor de judecata in
marime de 6 100 de lei (f.d.4-11, vol.-1).

Prin hotararea din 15 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea precizatd formulatd de Pirlog Veaceslav.

A fost anulat Ordinul nr.2/H, din data de 04.01.2021, emis de 1S ,,Calea Ferata
din Moldova”, privind aplicarea sanctiunii disciplinare prin concedierea dlui Pirlog
Veaceslav, sef al serviciului economic IS ,,Calea Ferata din Moldova”, ca fiind
contrar legii.

A fost anulat Ordinul nr.2/DRU, din data de 04.01.2021, emis de IS ,,Calea
Ferata din Moldova”, privind concedierea dlui Pirlog Veaceslav, sef al serviciului
economic IS ,,Calea Feratd din Moldova”, ca fiind contrar legii.

A fost incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in beneficiul lui Pirlog
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Veaceslav, salariul pentru absenta fortata de la lucru din data 04.01.2021 si pana la
data pronuntarii hotararii reiesind din marimea salariului mediu lunar de 7 630 de
lei.

A fost incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in beneficiul lui Pirlog
Veaceslav, compensatia pentru retinerea achitarii salariilor in perioada anilor 2015
- 2019 in marime de 1 000 de lei.

A fost incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in beneficiul lui Pirlog
Veaceslav, prejudiciul moral in marime de 7 630 de lei.

A fost incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in beneficiul lui Pirlog
Veaceslav, cheltuieli de judecata proportional partii admise din actiune alcatuite din
costuri privind servicii de asistenta juridica in suma de 5 000 de lei.

Hotararea se executd imediat in partea incasarii in beneficiul lui Pirlog
Veaceslav a unui salariu mediu lunar pentru perioada de absenta fortata de la serviciu
in sumi de 7 630 de lei. In rest, actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotéararea instantei de fond, la 18.05.2023 (conform nr.de
intrare 05-3/2-21396 din 18.05.2023), IS ,,Calea Ferati din Moldova” a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 15 martie
2023.

Prin incheierea din 19 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel declarata de IS ,,Calea Ferata din Moldova” impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 15 martie 2023.

La 13 iulie 2023, IS ,.Calea Feratid din Moldova” a depus recurs impotriva
incheierii din 19 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii
recurate, cu trimiterea cauzei la rejudecare pentru judecarea cauzei.

In motivarea recursului a invocat ca, omiterea termenului de depunere a cererii
de apel s-a datorat faptului ca serviciul juridic al intreprinderii este supra incarcat,
iar depunerea cererii de apel totusi demonstreaza dezacordul cu hotararea primei
instante (f.d. 84-87).

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs constata ca, potrivit materialelor cauzei, copia incheierii din
19 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata in adresa recurentului la 27
iunie 2023 (f.d. 75), insa lipseste dovada de receptionare de catre acesta. Astfel,
recursul, declarat la 13 iulie 2023, este in termen.

La 27 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului
copia recursului declarat de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”, cu instiintarea
despre posibilitatea depunerii referintei. Insa, pana in prezent, intimatul nu si-a
valorificat acest drept.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sd mentina incheierea.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a
fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din urmatoarele motive.



Judecand cauza in ordine de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie a constatat ca instanta de apel a aplicat si interpretat corect normele de
drept material si procedural.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate
cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, iar potrivit alin. (1?) al aceluiasi
articol, asupra restituirii cererii de apel decide un complet din 3 judecatori, fara
citarea participantilor la proces.

Conform dispozitiilor art. 110 din Codul de procedura civila, termenul de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatda cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de
procedura civild statueaza ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea
in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute
de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeazd probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care
nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele
respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

Completul de judecata retine ca, cererea de apel impotriva hotararii din 15
martie 2023 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, a fost depusi de IS ,,Calea Ferata
din Republica Moldova”, la data de 18 mai 2023, cu depasirea termenului de 30 de
zile, prevazut de art.362 alin.(1) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 19 iunie 2023 corect
a restituit cererea de apel declarati de IS ,,Calea Ferata din Republica Moldova”, ca
fiind depusa in afara termenului legal.

In situatia in care dispozitivul hotdrarii judecatoresti a fost pronuntat la 15
martie 2023, in temeiul art. 111 alin.(3) Cod de procedurd civila, termenul de
contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare a
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dispozitivului hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de 16 martie 2023,
ultima zi a termenului fiind data de 14 aprilie 2023.

In context, instanta de apel justificat a retinut ca IS ,,Calea Ferata din Republica
Moldova”, a declarat apelul peste termen. Or, recurenta are obligatia de a se folosi
cu buna-credinta de drepturile sale procedurale in conformitate cu prevederile art.
56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, alegatiile
aduse de catre recurentd precum ca serviciul juridic al intreprinderii este supra
incarcat nu justifica omiterea termenului de declarare a apelului, in situatia in care
IS ,,Calea Ferata din Republica Moldova” fiind persoana juridica si avand serviciu
juridic, urma sa depund diligentd si sa respecte termenul de atac al hotararii
judecatoresti. De altfel, legiuitorul acorda posibilitatea apelantilor de a inregistra
initial o cerere de apel, iar dupd data intocmirii hotararii integrale, in virtutea art. 365
alin. (1!) din Codul de proceduri civila, cererea de apel poate fi suplimentata.

Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila intr-o manierd certa si clara
leagda termenul de 30 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii.

La depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 15 martie 2023,
apelanta/recurentd nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea apelului.

Completul de judecatd subliniaza ca, repunerea in termen pentru declararea
apelului putea fi solutionata de citre instanta de apel doar in conditiile in care IS
,,Calea Ferata din Republica Moldova”, ar fi formulat o cerere de repunere in termen
Cu prezentarea probelor pertinente si admisibile in justificarea acestei omisiuni, ceea
ce la caz lipseste. Or, solicitarea de repunere in termen este o prioritate a apelantei
si nu poate fi solutionata din oficiu de cétre instanta de apel.

Prin urmare, instanta de apel corect a retinut ca IS ,,Calea Ferata din Republica
Moldova”, nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea apelului, in temeiul
art. 116 din Codul de procedura civila.

Completul de judecatd accentueaza ca, legiuitorul prin stabilirea unui termen
de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii procesului civil in intregime,
in special ludndu-se in considerare si fazele facultative ale procesului civil, cum ar
fi executarea silita, apelul; stimularea persoanclor care dispun de dreptul la apel de
a-1 valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitdfii raporturilor
juridice constatate prin hotararea primei instante, intrucat acestea nu pot sa ramana
pana la infinit sub amenintarea pronuntarii unei noi solutii; oferirea participantilor
la proces a unei perioade suficiente de a lua cunostinta de materialele dosarului si de
a formula motivarea cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art.13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurenta si-a neglijat dreptul
de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de IS ,,Calea Ferati din
Republica Moldova”, impotriva incheierii din 19 iunie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, cu mentinerea incheierii contestate.



In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre IS ,,Calea Ferata din Republica Moldova”.

Se mentine incheierea din 19 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Pirlog Veaceslav impotriva
IS ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la anularea ordinelor de sanctionare
disciplinard si concediere, restabilirea 1n serviciu, repararea prejudiciului material in
legaturd cu concedierea ilegala din functie, achitarea drepturilor salariale pentru
absenta fortatd de munca si altor plati restante, Tncasarea penalitdtilor de intarziere,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



