dosarul nr. 3r-236/23
2-13112787-01-3r-13092023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Brasoveanu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, M. Moraru,N. Simciuc)
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: Gh. Mira, I. Dutca, E. Palanciuc)

DECIZIE
04 octombrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Mariana Pitic
lon Malanciuc

examinand recursul depus de Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria
Dediu, laroslav Dediu, reprezentati de avocatul Alexandru Savva,

in cauza 1n contencios administrativ la actiunea inaintatd de catre SC
Magazinul ,,Cornul Beslugului” SRL {impotriva Consiliului si Primariei
municipiului  Chisindu, intreprinderii de stat ,,Cadastru”, Oficiului cadastral
Chiginau, intervenienti accesorii Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria Dediu,
laroslav Dediu privind contestarea actelor administrative,

Tmpotriva incheierii din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Adrian Dediu, SRL
,2Autism Grup”, Maria Dediu, Iaroslav Dediu,

constata:

In data de 21 ijunie 2012, SC Magazinul ,,Cornul Beslugului” a depus actiune
in ordinea contenciosului administrativ impotriva Consiliului si Primariei
municipiului Chisindu privind anularea autorizatiei de construire nr.108 din
07.03.2012, prin care a fost autorizata executarea lucrarilor de resistematizare a
pavilionului comercial in vederea amplasarii unei spaldtorii auto cu vulcanizare,
organizarea a doua intrari suplimentare si construirea unor anexe pe terenul situat in
mun. Chisinau, str. Salcamilor 22.

Ulterior, in data de 10 1ulie 2012, SC Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL s-
a adresat cu o actiune impotriva Primariei mun. Chisindu si Consiliului municipal
Chisinau, solicitind declararea nulitatii certificatului de urbanism nr. 626/11 din
15.07.2011 in privinta bunului din str. Salcimilor 22, mun. Chisinau.

Totodata, la 10 iulie 2012, SC Magazinul ,,Cornul Beslugului” s-a adresat cu
o actiune impotriva IS ,,Cadastru”, OCT Chisinau cu privire la declararea nulitatii
certificatului nr. 14386 din 14.11.2007.

La 20 iulie 2012 SC Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL s-a adresat cu o
actiune Tmpotriva Primdriei mun.Chisindu si 4 Consiliul municipal Chisinau cu
privire la declararea nulitatii procesului-verbal de receptie finald a pavilionului
comercial din str. Salcamilor 22, nr. 635 din 02.06.2009.



La 08 februarie 2013, SC Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL s-a adresat cu
o actiune Tmpotriva Primariei mun.Chisinau cu privire la recunoasterea ilegalitatii
in nesolutionarea in termenul prevazut a interpelarii nr. 3151 din 11.12.2012.

Prin incheierile instantei de judecata in cauza in contencios administrativ
enuntatd au fost atrasi in calitate de intervenienti accesorii Adrian Dediu, Maria
Dediu, laroslav Dediu, SRL ,,Autosim Grup”, SRL ,,Cornul Belsugului & Co”,
APLP 51/378 COORP.

Prin incheierea din 28 octombrie 2013 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
cauzele in contencios administrativ la actiunile depuse de SC Magazinul ,,Cornul
Belsugului” SRL impotriva Primariei mun. Chisindu, Consiliul municipal Chisinau,
1S ,,Cadastru” filiala OCT Chisindu, intervenientii accesorii Adrian Dediu, Maria
Dediu, Iaroslav Dediu, SRL ,,Autosim Grup”, SRL ,,Cornul Belsugului & Co",
APLP 51/378 COQOP cu privire la declararea nulitatii autorizatiei de constructie nr.
108 din 07.03.2012, declararea nulitatii certificatului de urbanism nr. 626/11 din
15.07.2011, declararea nulititii certificatului nr. 14386 din 14.11.2007 emis de IS
,,Cadastru” filiala OCT Chisinau, declararea nulitatii procesului-verbal de receptie
finala nr. 635 din 02.06.2009 recunoasterea ilegald a nesolutionarii unei pretinse
cereri, au fost conexate ntr-un singur proces.

Prin hotararea din 31 iulie 2014 a Judecatoriei Centru, mun.Chisinau a fost
admisa partial actiunea, dispunandu-se recunoasterea ca fiind ilegale nesolutionarile
in termenul prevazut de lege a interpelarii SC ,Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL
nr.3151 din 11.12.2012, receptionata de Primaria mun.Chisinau sub nr.06-111/7832
la 18.12.2012 si a interpelarii SC Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL nr.3152 din
11.12.2012, receptionatda de Primaria mun.Chisinau sub nr.06-111/7833 la
18.12.2012. S-a obligat Primaria mun.Chisindu sa solutioneze interpelarea SC
Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL nr.3151 din 11.12.2012, receptionatd de
Primaria mun.Chisindu sub nr.06-111/7832 la 18.12.2012 si interpelarea SC
Magazinul ,,Cornul Belsugului" SRL nr.3152 din 11.12.2012, receptionata de
Primdria mun.Chisinau sub nr.06-111/7833 la 18.12.2012. Sau respins cerintele
inaintate de SC Magazinul ,,Cornul Belsugului” SRL privind anularea ca fiind ilegal
a certificatului nr. 14386 din 14.11.2007 eliberat de catre OCT Chisinau, anularea
procesului-verbal de receptie finala nr. 635 din 02.06.2009 a Pavilionului comercial
din mun. Chisinau, str. Salcamilor, 22, anularea autorizatiei de construire nr. 108 din
07.03.2012, prin care a fost autorizata executarea lucrarilor de resistematizare a
pavilionului comercial in vederea amplasarii unei spalatorii auto cu vulcanizare,
organizarea a doud intrari suplimentare si construirea unor anexe pe terenul situat in
mun. Chisinau, str. Salcamilor, 22, precum si anularea Certificatului de urbanism nr.
626/ 11 din 15.07.2011, ca neintemeiate.

Prin decizia din 26 octombrie 2015 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
apelul declarat de SRL ,,Cornul Belsugului”, casata hotararea din 31 iulie 2014 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu in partea respingerii cerintelor privind anularea
certificatului nr. 14386 din 14.11.2007, eliberat de catre OCT Chisindu; procesului-
verbal de receptie finald nr. 635 din 02.06.2009 a Pavilionului comercial din
mun.Chisindu; autorizatiei de construire nr.108 din 07.03.2012 si a certificatului de
urbanism nr.626/11 din 15.07.2011, cu pronuntarea in aceastd parte a unei noi
hotdrari, prin care actiunea a fost admisa. S-a anulat certificatul nr. 14386 din
14.11.2007, eliberat de catre OCT Chisinau, privind indicii constructiei comerciale

din str.Salcimilor, 22, mun.Chisindu; procesul-verbal de receptie finald nr.635 din
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02.06.2009 a pavilionului comercial din mun.Chisindu, str.Salcimilor,22; autorizatia
de construire nr.108 din 07.03.2012, prin care a fost autorizata executarea lucrarilor
de resistematizare a pavilionului comercial in vederea amplasarii unei spalatorii auto
cu vulcanizare, organizarea a doua intrari suplimentare §i construirea unor anexe pe
terenul situat Tn mun.Chisinau, str.Salcimilor, 22 si Certificatul de urbanism
nr.626/11 din 15.07.2011. In rest, hotirarea a fost mentinuta

Prin Tncheierea din 23 martie 2016 a Curtii Supreme de Justitie recursul
declarat de catre SRL ,,Autosim Grup”, Adrian Dediu, Maria Dediu, laroslav Dediu
a fost considerat inadmisibil.

La data de 04 aprilie 2016 si respectiv, la 10 mai 2016, Ecaterina Balichina a
depus cerere de revizuire, solicitind declararea admisibilitatii cererii de revizuire,
casarea integral a incheierii Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016 si
dispunerea reexamindrii cauzei.

Prin Tncheierea din 25 mai 2016 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Ecaterina Balichina,
impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016.

La data de 21 februarie 2023, Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria
Dediu, laroslav Dediu au depus cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel
Chiginau din 26 octombrie 2015, solicitand casarea integrala a deciziei si remiterea
cauzei la rejudecare in instanta de fond.

Prin Tncheierea din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Adrian Dediu, SRL ,,Autism
Grup”, Maria Dediu, laroslav Dediu.

La 09 august 2023, prin intermediul oficiului postal, Adrian Dediu, SRL
,ydAutism Grup”, Maria Dediu, laroslav Dediu, reprezentati de avocatul Alexandru
Savva, au depus recurs Tmpotriva incheierii din 29 mai 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea acesteia.

Tn motivarea recursului a invocat ca instanta de revizuire a emis incheierea cu
incalcarea normelor de drept material si procedural, precum si cd nu au fost
constatate si elucidate pe deplin circumstantele care au importantd pentru
solutionarea cauzei, nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata.

La 13 septembrie 2023, in adresa partilor a fost expediata copia recursului.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis incheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva Incheierii judecdtoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 29 mai 2023, fiind notificata
reprezentantului recurentilor, avocatului Alexandru Savva la data de 26 iulie 2023
(f.d. 79 vol. VII). Prin urmare, recursul depus la 09 august 2023, este in termen.

Conform art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedintd de judecata.
Daca considera necesar, instanta competentd poate cita participantii la proces.

Studiind materialele cauzei, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, din urmatoarele motive.



Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 29 mai 2023 a Curtii de
Apel Chisindu a fost respinsd ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de
Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria Dediu, laroslav Dediu.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de revizuire a conchis cad cererea de
revizuire depusa de Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria Dediu, laroslav
Dediu impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2015, a fost
depusa cu omiterea termenului de declarare a revizuirii prevazut de art. 450 lit. b)
Cod de procedura civila.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia
art.169-171.

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedurd exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor trebuie supuse unei analize
stricte.

in conformitate cu articolul 446 alin. (1) Cod de procedura civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

lar, conform art.451 alin.(1) Cod de procedura civila, cererea de revizuire se
depune in scris de persoanele mentionate la art.447 CPC, indicindu-se Th mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 CPC si anexindu-se probele ce le
confirma.

Instanta de recurs mentioneaza cd revizuentii Adrian Dediu, SRL ,,Autism
Grup”, Maria Dediu, laroslav Dediu au invocat drept temei de revizuire prevederile
art. 449 lit. b) Cod de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 449 lit. b) Cod de proceduri civila, revizuirea se declara
in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale
pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta
dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

Concomitent, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie invedereaza
ca de rand cu conditiile referitor la persoanele care sunt in drept de a depune cerere
de revizuire, actele judecatoresti supuse revizuirii, instanta competenta de a examina
cererea de revizuire, o conditie obligatorie constituie si termenele de depunere a
cererii de revizuire si calculul acestora.

Art. 450 Cod de procedura civila instituie cateva termene pentru formularea
revizuirii, in functie de motivele pe care se intemeiaza cererea, determinand,
totodatd, si momentul de la care acesta incepe sa curga.

Astfel, in conformitate cu art. 450 lit. b) Cod de procedura civila, in cazul
prevazut la art.449 lit. b), cererea de revizuire se depune in termen de 3 luni din ziua
in care persoana interesata a luat cunostintd de circumstantele sau faptele esentiale
ale pricinii care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie cunoscute anterior, dar nu mai tirziu
de 5 ani de la data raminerii irevocabile a hotaririi, incheierii sau deciziei.



Dupa cum atestd materialele cauzei, obiect al revizuirii il reprezintda decizia
Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2015, mentinuta prin incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 23 martie 2016, prin care recursul declarat de catre SRL
,Autosim Grup”, Adrian Dediu, Maria Dediu, laroslav Dediu a fost considerat
inadmisibil.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca Curtea de
Apel Chisinau, examinand cererea de revizuire din 21 februarie 2023 Tmpotriva
deciziei din 26 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, just a stabilit ca a fost
depusa cu omiterea termenului de 5 ani prevazusi de art. 450 lit. b) Cod de procedura
civila. Or, din momentul emiterii deciziei Curtii de Apel Chisindu din 26 octombrie
2015, a carei revizuire se solicita, ce a devenit irevocabila la data de 23 martie 2016
prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016 si pana la depunerea
cererii de revizuire la data de 21 februarie 2023, au trecut mai mult de 5 ani.

In circumstantele descrise, instanta de recurs retine cd solutia adoptata de
instanta de revizuire, prin incheierea recurata privind respingerea cererii de revizuire
ca fiind inadmisibild, este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec = mentioneaza ca,
posibilitatea reinitierii procesului de judecatd urmeaza sa fie examinata in lumina
Preambulului Conventiei, care declara preeminenta dreptului o parte a mostenirii
comune a Statelor Contractante. Unul din aspectele fundamentale ale preeminentei
dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care cere, printre altele, ca
atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finala unei chestiuni, constatarea
lor s nu mai poata fi pusa in discutie (Brumarescu v. Romania, Rosca v. Moldova).

In aceasti ordine de idei, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine cd admiterea cererii de revizuire in conditiile in care a fost depusa, ar insemna
incalcarea principiului securitdtii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti
la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale (hotararea Curtii
Europene pentru Drepturile Omului din 06 decembrie 2005 pe cazul Popov (2)
contra Moldovei nr. 19960/04).

In acest context, instanta de recurs apreciaza critic argumentele recurentilor,
deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a recursului
in sensul invocat, or acestea nu confin temeiuri care ar indica expres la ilegalitatea
incheierii recurate.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea instantel
de revizuire este legala, iar argumentele invocate de recurenti sunt neintemeiate,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul.

Tn conformitate cu art. 195, 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Adrian Dediu, SRL ,,Autism Grup”, Maria
Dediu, laroslav Dediu, reprezentati de avocatul Alexandru Savva si se mentine

incheierea din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza in contencios
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administrativ la actiunea inaintata de catre SC Magazinul ,,Cornul Beglugului” SRL
impotriva Consiliului si Primariei municipiului Chisindu, intreprinderii de stat
,,Cadastru”, Oficiului cadastral Chisinau, intervenienti accesorii Dediu laroslav,
Dediu Maria, Dediu Adrian, SRL ,,Cornul Belsugului&Co” si SRL ,,Autosim Grup”
privind contestarea actelor administrative.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecitori Mariana Pitic
lon Malanciuc



