Dosarul nr. 2ra-5/23
2-21124734-01-2ra-04012023

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — A. Sandu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila

INCHEIERE

04 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, In componenta

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Victor Pridorojnii,
reprezentat de avocatul Alexei Croitor,

in cauza civild, intentatd la actiunea depusa de catre Victor Pridorojnii impotriva
Ministerului Justitiei privind constatarea incdlcarii termenului rezonabil de examinare
a pricinii civile si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din data de 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu prin
care s-a respins apelul declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul
Alexei Croitor, s-a mentinut hotararea din 05 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

aconstatat:

La 19 august 2021 Victor Pridorojnii a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, prin care a solicitat constatarea incalcarii termenului
rezonabil de examinare a cauzei civile si repararea prejudiciului moral in marime de
200 000 lei,

In motivarea cererii de chemare in judecati Victor Pridorojnii a indicat ca la 10
lanuarie 2020, impreuna cu sotia Alexandra Stratulat si fiul sau, au depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva Administratiei Nationale a Penitenciarelor si Ministerul
Finantelor privind constatarea incalcarii dreptului la intrevederi de lunga duratd pe
perioada 18 1ulie 2014 pana in prezent si repararea prejudiciului moral, in marime de
100 000 lei, pentru fiecare reclamant. Prin hotararea instantei din 14 iulie 2021 cererea
de chemare in judecata a fost respinsd ca neintemeiatd. Hotdrarea instantei de fond a
fost contestatd cu apel, la 14 iulie 2021 de catre reclamanti, iar cauza se examineaza
pana in prezent.

Prin urmare, reclamantul considera ca i-a fost incalcat termenul rezonabil de
judecare a cauzei, fapt care ii ofera dreptul conform Legii nr. 87 din 21 aprilie 2011
privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil
a hotararii judecatoresti, la compensarea prejudiciului moral.

Prin hotararea din 05 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, S-a respins
ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de catre Victor Pridorojnii
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impotriva Ministerului Justitiei privind constatarea incalcarii termenului rezonabil de
examinare a pricinii civile si repararea prejudiciului moral ( £.d.69,73-77).

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel, in termen, de catre Victor
Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei Croitor (f.d.72).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 15 noiembrie 2022 a respins
apelul declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei Croitor, a
mentinut hotdrarea din 05 1ulie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (£.d.96,97-
104).

Curtea de Apel Chisindu, in temeiul art. 4, 192 alin. (1) si (3) din Codul de
procedurd civild, art. 6 §1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, art.1 alin. (2), art.2 alin. (1), art. 4 alin. (1) din
Legii nr.87 din 21 aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat
prin incélcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la
executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, a concluzionat ca cererea de
chemare in judecatd este neintemeiatd, or NU S-a constatat tergiversarea examinarii
cauzei vizate, In contextul in care orice prolongatie a examinarii cauzei s-a datorat n
mod exclusiv urmare a necesitatii respectarii si exercitarii drepturilor participantilor la
proces, in vederea asigurarii dreptului la un proces echitabil, necesitarii respectarii
competentei, cat si prevenirii raspandirii virusului Covid-19.

Instanta de apel a constatat ca durata procedurilor nu include perioada starii de
urgenta si de suspendare a procesului din 27 ianuarie 2022, or conform art. 114 si art.
260 din Codul de procedura civila curgerea termenului de procedura se suspenda odata
cu suspendarea procesului si actele procedurale efectuate in timpul suspendarii nu au
efect juridic.

Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs Victor Pridorojnii, reprezentat
de avocatul Alexei Croitor, prin care s-a solicitat casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond cu rejudecarea cauzei si adoptarea unei noi hotarari privind
admiterea cererii de chemare in judecata ( £.d.107-108)

In motivarea recursului Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei Croitor,
a invocat prevederile art. 432 alin. (2), lit. a), lit. b) si lit. ¢) din Codul de procedura
civila, mentionand ca instantele de judecatd eronat au dat apreciere motivelor care au
dus la examinarea cauzei civile, care durcaza din 18 iulie 2014 si nu este finalizata, in
proces fiind implicat si un copil minor.

Recurentul a sustinut ca a fost incalcat dreptul la examinare in termen rezonabil a
cauzei mentionate, prin care i-a fost incélcat dreptul la un proces echitabil si fiindu-i
cauzat un prejudiciu moral.

Instantele de judecatda nu au aplicat prevederile art. 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, art.2 alin. (1), art.
5 alin. (1) din Legii nr.87 din 21 aprilie 2011 si art. 2036 si art. 2037 din Codul civil,
nu au luat in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciului si anume
reclamantului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recuratd a fost pronuntatd la 15
noiembrie 2022, expediatda la 22 decembrie 2022 lui Victor Pridorojnii, prin
intermediul oficiului postal, si avocatului Alexei Croitor, prin intermediul postei
electronice (f.d. 105).



Recursul declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei
Croitor, la 23 decembrie 2022, este in termen.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative (
modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedurd civild, care au intrat in vigoare la 01
septembrie 2023.

In conformitate cu prevederile art. XI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023
recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Verificand temeiurile recursului completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de recurs formulata de Victor Pridorojnii, reprezentat de
avocatul Alexei Croitor, este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii recursului consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevazute la art.433 din Codul de procedura civila,
in vigoare la momentul depunerii recursului, 23 decembrie 2022.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, in vigoare la 23
decembrie 2022, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Conform art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, in vigoare la 23
decembrie 2022, partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in
cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerd ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Din analiza recursului declarat rezulta ca Victor Pridorojnii, reprezentat de
avocatul Alexei Croitor, a invocat temei de admisibilitate prevederile art. 432 alin.(2),
lit. ), b), ¢), d) din Codul de procedura civila.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei Croitor, nu se
incadreaza in temeiul prevazut la art. 432 alin.(2), lit. a), b), c¢), d) din Codul de
procedura civila, or nu a stabilit ca normele aplicate suscitd indoieli la aplicare sau
instanta de apel, aplicand normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de
ipotezele la care se aplica sau invers, a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse 1n art.432 alin.(3) din Codul de procedura civila, in
vigoare la 23 decembrie 2022, si anume, daca cauza a fost judecata de un judecator
care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; daca cauza a fost judecatd in absenta
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unui participant la proces cdruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de
judecata; in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului; instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; hotararea
a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit.

In acest context, Completul de judecati retine ci recursul exercitat conform
Sectiunii a Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta n mod direct starea de lucruri.

In spetd, Completul de judecatd mentioneaza ci recursul in cauzi contine obiectii
de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecinti, nu existd aparenta unei incilcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, 1n modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, Completul de judecatd retine ca argumentele invocate de catre
Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei Croitor, nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd incalcarea esentiald sau aplicarea
eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza recursul declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat de avocatul Alexei
Crottor, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433 lit. a) din Codul
de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art.440 alin. (1), (2) din
Codul de procedura civild, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Victor Pridorojnii, reprezentat
de avocatul Alexei Croitor, impotriva deciziei din data de 15 noiembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



