Dosarul nr. 2r-324/23
2-22061131-01-2r-21072023

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — G. Stratulat
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Sirbu, V. Cotorobai, D. Dulghieru

DECIZIE

04 octombrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata cu valoare redusa
depusa de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/220 COOP
Tmpotriva lui Vladimir Ochisor si Iulianei Pretula, cu privire la Tncasarea datoriei,

Tmpotriva incheierii din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit apelul declarat de catre Vladimir Ochisor si ITuliana Pretula, ca fiind depus
n afara termenului legal, iar apelantii nu au solicitat repunerea in termen,

aconstatat:

La 29 aprilie 2022, APLP nr. 54/220 COOP a depus in instanta de judecata
cererea de chemare in judecata cu valoare redusa impotriva lui Vladimir Ochisor si
lulianei Pretula, prin care a solicitat incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor
pentru acordarea asistentei juridice.

Prin hotararea din 07 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis cererea de chemare in judecata depusa de catre APLP nr. 54/220 COOP. S-
a dispus incasarea in mod solidar de la Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula in
beneficiul APLP nr. 54/220 COOP datoria in marime de 34 505 lei pentru consumul
de energie termica, suma de 5 509,10 lei, cu titlu de datorie pentru servicii locativ
comunale, datoria de 3 018,58 lei pentru servicii locativ comunale de livrare a apei
potabile si menajere, suma de 1 000 lei, cu titlu de cheltuieli pentru acordarea
asistentei juridice si in beneficiul statului taxa de stat, in marime de 1 290,98 lei.

La data de 13 decembrie 2022, Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula, au declarat
apel impotriva hotararii din 07 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond, cu emiterea
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unei noi hotdrari, prin care a actiunea privind incasarea datoriei sa fie respinsa
integral/restituirea cauzei spre rejudecare in prima instantd pe motiv ca cauza a fost
judecata de instanta in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata.

Prin Tncheierea din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de catre Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula, impotriva hotararii din 07
octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, pe motiv ca a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantii nu au solicitat repunerea in termen.

Nefiind de acord cu incheierea din 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
Vladimir Ochisor si Tuliana Pretula, au declarat recurs la 05 iulie 2023, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea
cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului recurentii Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula, au
invocat ca cu hotdrarea primei instante au luat cunostinta la data de 25 noiembrie
2022, fiind expediata de instanta cu aviz.

La 29 iunie 2023, au primit incheierea din 29 mai 2023 a instantei de apel, cu
care nu sunt de acord, o considera nefondata.

Recurentii au mai indicat ca la materialele cauzei nu este nici o dovada, care ar
confirma citarea legala pentru sedinta. Dat fiind faptul ca in termenul stipulat n
legislatie trebuia sa depuna apel, insa fiind Tn imposibilitate de a-1 declara, din cauza
necunoasterii despre examinarea cauzei, a solicitat repunerea in termen a apelului,
Cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In temeiul art. 425 din Codul de proceduri civil, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs, declarata la 05 iulie 2023, se incadreaza in prevederile art.
425 din Codul de procedura civild, tinand cont ca a fost expediata partilor la 16 iunie
2023, iar confirmarea receptionarii la materialele cauzei nu exista (f.d. 61).

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecatda al Curtii
Supreme de Justifie considerad ca recursul declarat de Vladimir Ochisor si Iuliana
Pretula, urmeaza a fi respins, din motivele ce succed.

In temeiul art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
s1 s3 mentina incheierea.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul cdruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
Instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civild, prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decadderea din
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dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel. Coreland
normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, Completul de judecata
apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel depusa de Vladimir Ochosor si Iuliana Pretula, Tmpotriva hotararii din 07
octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara
termenului legal.

Completul de judecata retine potrivit art. 362 alin. (1), (3) din Codul de
procedurd civild ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, dacad legea nu prevede altfel. Repunerea in
termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurd pot fi repuse in termen de cétre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea Indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Completul de judecata stabileste ca instanta de fond a examinat cauza civila
dupa procedura cererilor cu valoare redusi, reglementata potrivit capitolului XXI*
din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 276° din Codul de proceduri civila, procedura cu privire
la cererile cu valoare redusa este scrisa, fara citarea participantilor la proces.
Judecadtorul decide dacd este necesara citarea participantilor la proces sau daca
admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in sedintd publica.

In aceasti cauzi civili, judecitorul nu a considerat necesari citarea
participantilor.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezinta instantei judecatoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare.

Materialele cauzei civile atestd ca instanta de fond a expediat actele procedurale
la adresa paratilor Vladimir Ochisor si Tuliana Pretula in mun. Chisinau, str. XXXXX.
Plicul expediat pe numele Iulianei Pretula a fost receptionat la 26 mai 2022, fapt
confirmat prin mantiunea de pe aviz, insa plicul pe numele lui VIdimir Ochisor, a
fost restituit cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d. 29, 30-31).
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Astfel, se conchide cert ca Iuliana Pretula si Vladimir Ochisor au cunoscut
despre procesul civil initiat Tmpotriva lor. Prin incheierea judecatorului din 06 mai
2022, printre altele, s-a propus paratilor sa prezinte instantei referinta, precum si
copii de pe inscrisurile necesare, in termen de 30 zile de la comunicare.

Tn cererea de apel si de recurs, Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula, au indicat
aceiasi adresd de domiciliu: mun. Chisinau, str. XXXXX.

Vladimir Ochisor si [uliana Pretula, nu s-a conformat indicatiilor din incheierea
din 06 mai 2022.

Ulterior, dupa examinarea fondului, instanta de judecatd a expediat hotararea
judecatoreasca din 07 octombrie 2022, 1a aceeasi adresa a paratilor Vladimir Ochisor
si Tuliana Pretula.

Articolul 276* alin. (3) din Codul de procedurd civild indicd cd hotararea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 07 octombrie 2022, fiind
public pe portalul instantelor judecatoresti la 11 octombrie 2022, iar cererea de apel
a fost depusa la data de 13 decembrie 2022, peste termenul prevazut de lege.

Astfel, argumentul recurentilor precum ca nu le-au fost expediate actele
procedurale si nu au cunoscut despre existenta dosarului, nu este intemeiat, or, prin
receptionarea incheierii din 06 mai 2022 si cererii de chemare in judecatd, cu anexa,
la data de 26 mai 2022, fapt confirmat prin avizul de receptie, se atesta contrariul.

Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula depunand cererea de apel nemotivata, la 13
decembrie 2022, peste termenul prevazut de lege, au omis sa solicite si repunerea in
termenul pentru indeplinirea actului de procedura potrivit prevederilor art. 116 din
Codul de procedura civila.

Instantele judecdtoresti, prin prisma principiilor impartialitatii i securitatii
raporturilor juridice, nu au competenta de a solutiona, din oficiu, chestiunea cu
privire la repunerea in termenul.

Prin urmare, instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel, or
apelantii urmau in termenul stabilit de lege sa-si exercite dreptul de contestare, dupa
caz, odata cu depunerea cererii de apel nemotivat sa solicite si repunerea in termen,
cu anexarea probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Recurentii, in confinutul cererii de recurs, indicand cd nu au cunoscut despre
examinarea cauzei civile in instanta de fond, au solicitat instantei de recurs repunerea
in termen a cererii de apel si trimiterea cauzei la rejudecare. In contextul in care
Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula, depunand cererea de apel, la Curtea de Apel
Chisinau, peste termenul prevazut de lege, si nu au solicitat repunerea in termen in
instanta de apel, potrivit prevederilor art.116 din Codul de procedura civild, instanta
de recurs nu are competentd. Or, in baza art.116 din Codul de procedura civila,
cererea de repunere in termen se depune la instanta judecatoreasca care urmeaza sa
efectueze actul de procedura, si doar in situatia 1n care instanta competenta respinge
cererea de repunere in termen, prin incheiere, actul respectiv poate fi obiectul
dezbaterilor in instanta de recurs.

Tn conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu buna-
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credintd in raport cu drepturile lor procedurale si trebuie sa urmareasca cu diligenta
desfasurarea procesului, obligatie sugerata si in jurisprudenta Curtii Europene.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 29
mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordanta cu normele de drept
procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substantd, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si
a mentine Incheierea recurata.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vladimir Ochisor si Iuliana Pretula.

Se mentine incheierea din data de 29 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu,
adoptata n cauza civila la cererea de chemare in judecata cu valoare redusa depusa
de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/220 COOP impotriva
lui Vladimir Ochisor si Iulianei Pretula, cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



