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DECIZIE
04 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Petru Rusu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
lichidatorul SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat,
Gubceac Dmitrii privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor
de conducere a SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat,

impotriva incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituitd, ca fiind depusa tardiv, cererea de apel depusa de Petru Rusu,

a constatat:

La 11 noiembrie 2022, lichidatorul SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in persoana
administratorului autorizat, Gubceac Dmitrii, a depus cerere de chemare 1in
judecata Tmpotriva paratului Petru Rusu cu privire la atragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere a SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in
procedura falimentului simplificat.

Prin hotararea din 20 februarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central a
fost admisa partial cererea de chemare in judecata depusa de catre lichidatorul SRL
»Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat, Gubceac Dmitrii
privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a
SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat (f.d. 41; 51-59).

S-a atras la raspundere patrimoniala subsidiara membrul organului de
conducere a debitorului SRL , Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului
simplificat si anume administratorul Rusu Petru.

S-a incasat de la Petru Rusu in beneficiul maser debitoare a SRL , Rusu-
Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat, creantele validate in suma de
186 074,97 ( o sutd optzeci si sase Mii saptezeci si patru,97) lei.

S-a incasat de la Petru Rusu in beneficiul statului taxa de stat In marime de
5 582,25 (cinci mii cinci sute optzeci si doi,25) lei.

La 10 martie 2023, Petru Rusu, a depus apel nemotivat impotriva hotararii din
20 februarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, solicitand admiterea
apelului, casarea integrala a hotararii primei instante (f.d. 50).

Prin incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita cererea
de apel declarata de Petru Rusu, ca fiind depusa tardiv (f.d. 64-66).



La 24 mai 2023, prin oficiului postal, Petru Rusu, a declarat recurs impotriva
incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 15 mai 2023, ca fiind ilegala (f.d. 68-69).

In motivarea recursului, a invocat ci, pe parcursul examindrii cauzei, inclusiv
la pronuntarea dispozitivului, nu s-a prezentat, fapt ce rezulta si din continutul
hotararii din 20 februarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central.

A mai notat ca, dispozitivul hotararii din 20 februarie 2023, I-a receptionat
prin scrisoare simpla la 24 februarie 2023.

Prin urmare la 10 martie 2023, Tn termenul legal a declarat apel impotriva
hotararii primei instante.

A sustinut ca, prin prisma regulilor de calculare a termenului, potrivit art. 325
alin.(1) Cod de procedura civild, inceputul curgerii termenului de 15 zile prevazut
la art. 8 al Legii insolvabilitatii, incepe sda curgd din 25 februarie 2023.
Corespunzator termenul de atac, de 15 zile, expird la 12 martie 2023, ultima zi a
termenului fiind 11 martie 2023. Insd, conform art.389 Cod civil, deoarece 12
martie 2023 este o zi de duminicd, termenul legal de 15 zile expira in urmatoarea zi
lucratoare, adica la 13 martie 2023.

In concluzie, consideri ca termenul de 15 zile pentru contestarea hotararii din
20 februarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, expira la 13 martie 2023.

Insa, apelul nemotivat a fost depus la 10 martie 2023, adica in interiorul
termenului.

Prin urmare, considera ca, Curtea de Apel Balti, a interpretat eronat normele
legale si a concluzionat gresit omiterea termenului, astfel incat se invedereaza
concluzia de anulare a solutiei instantei de apel privind restituirea apelului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului mpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel
Balti a fost expediata recurentului, la 17 mai 2023, prin intermediul oficiului postal
(f.d.67).

Astfel, recursul declarat de Petru Rusu, la 24 mai 2023, prin intermediul
oficiului postal, este depus in termenul prevazut de lege.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie apreciazad recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa respinga recursul si sa mentinad incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, dispozitivul
hotararii primei instante, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de catre lichidatorul SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului
simplificat, Gubceac Dmitrii privind atragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere a SRL , Rusu-Agrocomert”, in procedura
falimentului simplificat, a fost pronuntat la 20 februarie 2023, cauza fiind
examinata in baza Legii insolvabilitatii (f.d. 41).

Copia dispozitivului hotararii din 20 februarie 2023 a Judecatoriei Edinet,
sediul Central, a fost expediata la 21 februarie 2023, in adresa lui Petru Rusu,
circumstanta ce se atesta prin scrisoarea de expediere (f.d. 43), fiind receptionata
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potrivit avizului de receptie la 24 februarie 2023 (f.d. 47).

La 07 martie 2023, prin cererea depusa Petru Rusu a facut cunostinta cu
materialele cauzei (f.d. 44).

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), n interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa
incheie un ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel. Completul de
judecatda invedereaza ca, art. 8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii, statueazd ca
hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de
la data pronuntdrii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege.
Termenul de apel, precum si apelul declarat nu suspendd executarea hotararilor
Instantei de insolvabilitate. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sd fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in
termen nu poate fi dispusa decét in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Completul de judecata retine ca, cererea de apel impotriva hotararii din 20
februarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, a fost depusa de catre Petru
Rusu, la data de 10 martie 2023, cu depasirea termenului de 15 de zile, prevazut de
art. 8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Prin urmare, Curtea de Apel Balti, prin incheierea din 15 mai 2023 corect a
restituit cererea de apel declarata de Petru Rusu, ca fiind depusa in afara termenului
legal (f.d. 64-66).

In situatia in care dispozitivul hotirarii judecitoresti a fost pronuntat la 20
februarie 2023, in temeiul art. 111 alin.(3) Cod de procedura civila, termenul de
contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare
a dispozitivului hotérarii judecatoresti, adica incepand cu data de 21 februarie
2023, ultima zi a termenului fiind data de 07 martie 2023 (zi de marti).

In context, instanta de apel justificat a retinut ca Petru Rusu, a declarat apelul
peste termen. Or, recurentul are obligatia de a se folosi cu buna-credinta de
drepturile sale procedurale in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61
alin.(1) din Codul de procedura civila.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiat
argumentul recurentului precum ca, deoarece dispozitivul hotararii din 20 februarie
2023, l-a receptionat la 24 februarie 2023, cererea de apel depusa la 10 martie
2023, este in interiorul termenului legal.

Art. 8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii, intr-o maniera certd si clara leaga
termenul de 15 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

La depunerea cererii de apel Tmpotriva hotararii din 20 februarie 2023,
apelantul/recurentul nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea apelului.

Completul de judecata subliniaza cd, repunerea in termen pentru declararea
apelului putea fi solutionata de catre instanta de apel doar in conditiile in care Petru
Rusu, ar fi formulat o cerere de repunere in termen cu prezentarea probelor
pertinente si admisibile in justificarea acestei omisiuni, ceea ce la caz lipseste.

Or, solicitarea de repunere in termen este o prioritate a apelantei si nu poate fi
solutionatd din oficiu de cétre instanta de apel. Prin urmare, instanta de apel corect
a retinut ca Petru Rusu, nu a solicitat repunerea in termenul pentru declararea
apelului, in temeiul art. 116 din Codul de procedura civila.

Prin prisma respectdrii dreptului de acces liber la justitie, garantat de
art. 6 § 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de
procedura civila, relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs
efectiv garantat de art.13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurenta
si-a neglijat dreptul de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul
stabilit de legiuitor.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Petru Rusu,
Tmpotriva incheierii din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Balti, cu mentinerea
incheierii contestate.

Tn conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 din
Codul de procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Petru Rusu.

Se mentine incheierea din 15 mai 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de catre lichidatorul SRL
,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat, Gubceac Dmitrii
privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a

SRL ,,Rusu-Agrocomert”, in procedura falimentului simplificat.
Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



