Dosarul nr. 3ds-8/23 (2-23001542-01-3ds-11052023)

INCHEIERE

11 octombrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Mariana Pitic
lon Malanciuc

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Farmacia
Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian Rusanovschi, cu privire la explicarea
incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa
cererea de revizuire, in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in
judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Farmacia Salut” impotriva
Consiliului raional Hancesti si Presedintelui raionului Hancesti, persoana terta IMSP
Centrul de Sanatate Hancesti cu privire la contestarea actului administrativ
individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil,

constata:

La 04 ianuarie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Farmacia Salut” (in
continuare SRL ,,Farmacia Salut”), reprezentatd de avocatul Iulian Rusanovschi, a
depus cerere de chemare in judecatd mpotriva Consiliului raional Hancesti si
Presedintelui raionului Héncesti, prin care a solicitat anularea raspunsului
Presedintelui raionului Hancesti nr. 02/1-20-1-691 din 11 noiembrie 2022, obligarea
Consiliului raionului Hancesti sd includa pe ordinea de zi a sedintei Consiliului si sa
examineze chestiunea ce vizeaza prelungirea contractului de locatiune nr. 08 din 01
martie 2018 cu privire la bunul imobil, situat in incinta IMSP Centrul de Sanatate
Hancesti, si sa emitd actul administrativ individual favorabil, prin care sa fie
prelungite raporturile de locatiune a incdperii cu suprafata de 18,5 m? din holul IMSP
Centrul de Sanatate Hancesti.

Concomitent, a solicitat emiterea ordonantei provizorii in temeiul art. 215 din
Codul administrativ, privind obligarea Consiliului raional Héancesti si Presedintelui
raionului Hancesti sa emitd cu titlu provizoriu actul administrativ de prelungire a
raporturilor de locatiune a incaperii cu suprafata de 18,5 m? din holul IMSP Centrul
de Sanatate Hancesti.



Prin incheierea din 09 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni s-
a atras 1n proces, in calitate de tert IMSP Centrul de Sanatate Hancesti (f.d.36-40).

Prin ordonanta din 16 ianuarie 2023 a Judecétoriei Hancesti, sediul laloveni, a
fost admisa cererea de eliberare a ordonantei provizorii inaintata de SRL ,,Farmacia
Salut”. S-a obligat Consiliul raional Hancesti sa emita actul administrativ individual
favorabil de prelungire a raporturilor de locatiune a incdperii cu suprafata de 18,5
m? din holul IMSP Centrul de Sanatate Hancesti, in conditiile contractului de
locatiune nr. 08 din 01 martie 2018, valabil pana la 28 februarie 2023 (f.d.54-66).

La 30 ianuarie 2023, Consiliul raional Héancesti a declarat recurs impotriva
ordonantei din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni, solicitand
admiterea recursului, casarea actului judecatoresc contestat, rejudecarea cauzei, cu
emiterea unei noi decizii de respingere a cererii depuse de eliberare a ordonantei
provizorii (f.d.108-114).

Tot la 30 ianuarie 2023, IMSP Centrul de Sanatate Hancesti, reprezentat de
avocatul Alexandru Iachimciuc, a depus recurs impotriva ordonantei din 16 ianuarie
2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni, solicitind admiterea recursului,
casarea actului judecatoresc contestat, rejudecarea cauzei, Cu emiterea unei noi
decizii de respingere a cererii depuse de eliberare a ordonantei provizorii (f.d.120-
125).

lar, la 31 ianuarie 2023, Presedintele raionului Hancesti, Iurie Levinschi,
reprezentat de avocatul Ivan Turceac, a depus recurs Tmpotriva ordonantei din
16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni, solicitand admiterea
recursului, casarea actului judecatoresc contestat, cu restituirea cauzei la rejudecare
in instanta de fond (f.d.132-138).

La 14 februarie 2023, IMSP Centrul de Sanatate Hancesti, reprezentata de
avocatul Alexandru Iachimciuc, a solicitat accelerarea examinarii recursurilor
depuse impotriva ordonantei din 16 ianuarie 2023 a Judecdtorier Hancesti, sediul
Ialoveni, prin care a fost admisa cererea de eliberare a ordonantei provizorii Tnaintata
de SRL ,,Farmacia Salut” (f.d.144-146).

Prin incheierea din 16 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis
cererea depusa de avocatul Alexandru Iachimciuc, in interesele IMSP Centrul de
Sanatate Hancesti cu privire la accelerarea procedurii de examinare a cererilor de
recurs depuse impotriva ordonantei provizorii din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei
Hancesti, sediul laloveni, emisd in cauza civild la actiunea In contencios
administrativ initiatd de SRL ,Farmacia Salut” impotriva Consiliului raional
Hancesti si Presedintelul raionului Hancesti, cu privire la anularea raspunsului
nr. 02/1-20-1-691 din 11 noiembrie 2022, obligarea includerii pe ordinea de zi a
sedintei Consiliului raional Hancesti a chestiunii ce vizeaza prelungirea contractului
de locatiune nr. 08 din 01 martie 2018 cu privire la bunul imobil, situat in incinta
IMSP Centrul de Sanatate Hancesti, obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil, prin care sa fie prelungite raporturile de locatiune a incdperii
cu suprafata de 18,5 m? din holul IMSP Centrul de Sanitate Hancesti.

S-a dispus accelerarea judecarii in ordine de recurs a cererilor de recurs depuse
de reprezentantul Consiliului raional Hancesti, Sergiu Pascal, reprezentantul IMSP
Centrul de Sanatate Hancesti, avocatul Alexandru lachimciuc si avocatul Ivan
Turceac in interesele Presedintelui raionului Hancesti, Iurie Levinschi impotriva
ordonantei provizorii din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul Ialoveni.
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S-a stabilit data examinarii cererilor de recurs depuse de reprezentantul
Consiliului raional Hancesti, Sergiu Pascal, reprezentantul IMSP Centrul de
Sanatate Hancesti, avocatul Alexandru lachimciuc si avocatul Ivan Turceac in
interesele Presedintelui raionului Hancesti, Iurie Levinschi impotriva ordonantei
provizorii din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni, pentru data
de 23 februarie 2023, ora 14:00 (f.d.149-152).

La 21 februarie 2023, SRL ,,Farmacia Salut” a depus o cerere cu privire la
stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egald in grad pe motiv cd, incheierea
din 16 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a admis cererea depusa
de avocatul Alexandru lachimciuc, in interesele IMSP Centrul de Sanatate Hancesti
cu privire la accelerarea procedurii de examinare a cererilor de recurs depuse
impotriva ordonantei provizorii din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Hancesti, sediul
Ialoveni, a fost emisa contrar garantiilor procesuale acordate partilor in proces.

La 14 martie 2023, in temeiul art. 12! din Codul de procedura civila, SRL
,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian Rusanovschi, a depus cerere
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, cu sesizarea in acest sens a Curtii
Constitutionale, in vederea exercitarii controlului constitutionalitatii prevederilor
art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civild in sensul corespunderii cu art. 4 alin.
(1), art. 7, art. 16, art. 20 si art. 26 din Constitutia Republicii Moldova, si in mod
deosebit in partea ce tine de atacarea cu recurs a incheierii judecatoresti, prin care a
fost solutionata cererea de stramutare a cauzei.

Prin incheierea din 15 martie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
cererea depusda de SRL ,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian
Rusanovschi cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizare a
Curtii Constitutionale.

Prin incheierea din 15 martie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea depusd de SRL ,,Farmacia Salut” cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egala in grad si s-a restituit cauza pentru examinare la Curtea de
Apel Chisindu, care este instanta competenta sa examineze prezenta cauza in ordine
de recurs.

La 16 martie 2023, SRL , Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul lulian
Rusanovschi, a depus cerere de revizuire a incheierii din 15 martie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, solicitand revizuirea acesteia si emiterea unei incheieri de
admitere a cererii privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in
grad.

La 05 mai 2023, SRL ,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian
Rusanovschi, a depus o cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila in sensul corespunderii cu art. 4 alin.
(1), 7, 16, 20, 26 din Constitutia Republicii Moldova si, in mod deosebit, in partea
ce tine de atacarea cu recurs a incheierii judecatoresti prin care a fost solutionata
cererea de stramutare a cauzei.

Prin incheierea din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusda de SRL ,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian
Rusanovschi, cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea
Curtii  Constitutionale a Republicii Moldova, din motivul cd exceptia de
neconstitutionalitate poate fi ridicatd doar daca cererea de chemare in judecata sau
cererea de apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege ori daca cererea de recurs
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impotriva hotdrarii sau deciziei curtii de apel a fost declaratd admisibila conform
legii.

Prin incheierea din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsd ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusda de SRL ,Farmacia Salut”,
reprezentatd de avocatul Iulian Rusanovschi, impotriva incheierii din 15 martie 2023
a Curtii Supreme de Justitie, din motivul cd aceasta nu se supune niciunei cai de atac.

La 11 mai 2023, SRL ,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian
Rusanovschi, a depus o cerere de explicare a incheierii din 10 mai 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care a fost respinsd ca fiind inadmisibild cererea de
revizuire a incheierii din 15 martie 2023.

In sustinerea cererii respective, s-a invocat ca la 05 mai 2023, SRL ,,Farmacia
Salut”, reprezentata de avocatul lulian Rusanovschi, a depus o cerere privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 446 alin. (2) din Codul de procedura
civila in sensul corespunderii cu art. 4 alin. (1), 7, 16, 20, 26 din Constitutia
Republicii Moldova si, In mod deosebit, in partea ce tine de atacarea cu recurs a
incheierii judecitoresti prin care a fost solutionati cererea de straimutare a cauzei. in
acest sens, potrivit avocatului Iulian Rusanovschi, exista o neclaritate in partea ce
tine de respingerea cererii ca fiind inadmisibild pe temeiul cd incheierea din 15
martie 2023 nu se refera asupra fondului cauzei, in conditiile in care anume in partea
acestei sintagme a fost solicitata ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, care, in
opinia solicitantului, nu a fost examinata. Mai mult, s-a invocat aparenta ridicarii de
catre Curtea Suprema de Justitie a problemei competentei sale in examinarea cererii
de revizuire.

Astfel, SRL ,,Farmacia Salut”, reprezentata de avocatul Iulian Rusanovschi, a
solicitat admiterea cererii formulate; explicarea incheierii din 10 mai 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care a fost respinsd ca fiind inadmisibild cererea de
revizuire a incheierii din 15 martie 2023, in partea ce tine de respingerea cererii ca
fiind inadmisibild, in conditiile in care anume in partea acestei sintagme a fost
solicitatd ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, fara ca aceasta sa fie
examinatd; explicarea incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie in
sensul daca revizuirea a fost declaratd inadmisibila fiindcd Curtea Supema de Justitie
nu este instantd competenta sau fiindca legea nu reglementeaza aceasta cale de atac
pentru incheierile de respingere a cererii de stramutare; citarea avocatului in sedinta
de judecata.

Examinand materialele dosarului, argumentele indicate in cererea privind
explicarea incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cererea privind explicarea incheierii
ca fiind neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civild, daca sunt
necesare explicafii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozifii contradictorii, instanfa emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Reiesind din prevederile normei enuntate, avand in vedere specificul actului
judecatoresc asupra caruia se solicitd explicatii, emis in temeiul art. 195 si art. 230
din Codul administrativ in coroborare cu art. 446, art. 448 si art. 453 alin. (1) lit. a)
din Codul de procedura civila, completul de judecata considera ca cererea inaintata
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la 11 mai 2023 de SRL ,Farmacia Salut”, reprezentata de avocatul Iulian
Rusanovschi, cu privire la explicarea incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme
de Justitie este neintemeiatd, deoarece lipsesc conditiile prescrise de art. 251 din
Codul de procedura civild, care sa impund careva explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, cat si faptul ca incheierea respectiva nu
cuprinde dispozitii contradictorii, iar motivele care au determinat concluziile
instantei si legea aplicabild, au rezultat strict din procedura si imputernicirile Curtii
Supreme de Justitie la examinarea cererii de revizuire.

Din sensul logico-juridic al normei legale precizate rezulta ca, institutia
explicarii hotararii judecatoresti poate fi folositd de parti doar in ipoteza in care
aceasta nu este suficient de clard, iar acest fapt creeazd sau poate crea unele
dificultati in procedura de executare a hotararii.

Totodata, institutia explicarii hotararii judecatoresti nu este o cale menita sa
duca la anularea ori modificarea titlului executoriu, intrucat o astfel de finalitate
poate fi atinsd doar prin intermediul cailor legale de atac.

Cererea de explicare poate fi admisibild doar daca sunt necesare lamuriri
privind intelesul, intinderea sau aplicarea documentului executoriu. Astfel, la
examinarea cererii de explicare a hotararii nu se vor discuta imprejurari, care ar
repune in discutie o hotarare judecdtoreasca irevocabila, deoarece acest fapt
contravine autoritatii lucrului judecat.

Obiectul explicatiilor poate forma doar 1intelesul hotararii, limitele si
modalitatea executdrii prestatiilor, precum si cercul persoanelor vizate prin hotarare.

Completul de judecatd atestda ca argumentele invocate in cererea privind
explicarea incheierii 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie sunt distincte
procedurii de explicare a hotararii judecatoresti.

Respectiv, continutul dispozitivului incheierii din 10 mai 2023 a Curtii
Supreme de Justitie nu necesita explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului acesteia, deoarece nu cuprinde dispozitii contradictorii, iar din
continutul acesteia rezultd fara echivoc ca s-a respins ca fiind inadmisibila cererea
de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,Farmacia Salut”,
reprezentatd de avocatul [ulian Rusanovschi impotriva incheierii din 15 martie 2023
a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de contencios administrativ, intentatd la
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Farmacia Salut” impotriva Consiliului raional Hancesti si Presedintelui raionului
Hancesti, persoand tertd IMSP Centrul de Sandtate Hancesti cu privire la
contestarea actului administrativ individual defavorabil si obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil.

Astfel, este suficient de clar dispozitivul incheierii, fiind indicata explicit solutia
instantei, iar normele si motivele care au determinat instanta sa adopte actul
judecatoresc sunt descrise in motivarea acestuia.

Totodata, completul de judecata fine s mentioneze cd este eronata afirmatia
SRL ,,Farmacia Salut”, reprezentatd de avocatul Iulian Rusanovschi, in privinta
faptului cd instanfa nu a examinat cererea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, inaintatd la 05 mai 2023, or, in acest sens a fost adoptata o
incheiere la 10 mai 2023, care a fost expediatd in aceeasi zi atdt SRL , Farmacia
Salut”, cat si avocatului Tulian Rusanovschi (f.d. 208).



Cu referire la solicitarea avocatului lulian Rusanovschi de examinare a cererii
cu citarea lui in sedinta de judecatd, completul de judecatd atrage atentia asupra
faptului ca cererea cu privire la explicarea incheierii din 10 mai 2023 a Curtii
Supreme de Justitie se examineazd in conformitate cu prevederile capitolului
XXXVII al Codului de procedura civild, in conformitate cu regulile de examinare
a recursului n Sectiunea 1. Astfel, in conformitate cu prevederile art. 426 alin. (3)
din Codul de procedura civila, recursului impotriva incheierii (corespunzator i
cererea cu privire la explicarea incheierii) se examineaza fara participarea partilor.

Din considerentele mentionate si dat fiind faptul ca incheierea din 10 mai 2023
a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii, este formulata clar
si concis, si nu necesitd explicatii suplimentare referitor la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera cad cererea inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitatd , Farmacia
Salut”, reprezentata de avocatul Iulian Rusanovschi cu privire la explicarea
incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata.

In conformitate cu art. 251 din Codul de proceduri civila, art. 230 din Codul
administrativ, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Farmacia
Salut”, reprezentata de avocatul Iulian Rusanovschi, cu privire la explicarea
incheierii din 10 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de contencios
administrativ la cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea cu
Rédspundere Limitata ,Farmacia Salut” impotriva Consiliului raional Héancesti si
Presedintelui raionului Hancesti, persoana tertd IMSP Centrul de Sdnatate Hancesti
cu privire la contestarea actului administrativ individual defavorabil si obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Mariana Pitic
lon Malanciuc



