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2-21149917-01-2ac-22092023

INCHEIERE
11 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand cererea depusa de catre Serghei Bejenari privind stramutarea cauzei
la o altd instanta de judecatd egald in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Mihail Moldovanu
impotriva lui Serghei Bejenari, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Medclinic International” si Lilian Baxan cu privire la excluderea
asociatului,

la cererea reconventionala depusd de Serghei Bejenari impotriva lui Mihail
Moldovanu, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Medclinic
International” cu privire la excluderea asociatului,

constata:

La 07 octombrie 2021, Mihail Moldovanu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Serghei Bejenari, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Medclinic International”, privind excluderea asociatului Serghei Bejenari
din Societatea cu Raspundere Limitatd ,Medclinic International” si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La depunerea cererii de chemare in judecata, Mihail Moldovanu a solicitat
aplicarea masurilor de asigurare prin interzicerea modificarii inscrierilor in privinta
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Medclinic International”, in Registrul de stat al
persoanelor juridice, detinut de Agentia Servicii Publice.

Prin incheierea din 13 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis cererea naintata de Mihail Moldovanu cu privire la asigurarea actiunii. S-a
interzis Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” sa modifice inscrierile existente
si sa efectueze inscrieri noi in Registrul de Stat al persoanelor juridice in privinta
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Medclinic International”.

Prin decizia din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de Serghei Bejenari, reprezentat de avocatul Elena Garaz si
mentinuta Incheierea din 13 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

La 07 iulie 2022, Serghei Bejenari a depus cerere reconventionald impotriva lui
Mihail Moldovanu, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
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,Medclinic International”, privind excluderea asociatului Mihail Moldovanu din
Societatea cu Raspundere Limitata ,Medclinic International” si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii si anularea
partiald a masurii de asigurare aplicate prin incheierea din 13 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Prin incheierea protocolara din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu Lilian Baxan.

Prin decizia din 26 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de Serghei Bejenari si mentinuta incheierea din 11 noiembrie 2022
a Judecatorieil Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 31 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-au
respins ca fiind neintemeiate cererile depuse de Serghei Bejenari, reprezentat de
avocatul Gheorghe Avornic si de intervenientul accesoriu Lilian Baxan, reprezentat
de avocatul Constantin Moraru, cu privire la ridicarea masurilor de asigurare a actiunii
aplicate prinincheierea din 13 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins cererile
de recurs depuse de Serghei Bejenari, reprezentat de avocatul Elena Garaz si de Lilian
Baxan, reprezentat de avocatul Constantin Moraru. S-a mentinut incheierea din 31
1anuarie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Ulterior, Serghei Bejenari, reprezentat de avocatul Elena Garaz, a depus cerere
privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin inlaturarea administratorului
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Medclinic International”, Sergiu Pogorevici, de la
conducerea/administrarea  Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Medclinic
International”, pand la pronuntarea unei hotariri irevocabile pe cauza datd si
desemnarea in calitate de administrator fiduciar al Societatii cu Raspundere Limitata
,Medclinic International” pe Ion Cretu, in vederea conducerii/administrarii
companiei i conservarii patrimoniului, cu incuviintarea Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” sa efectueze modificarile corespunzatoare, in Registrul persoanelor
juridice.

Prin incheierea din 22 mai 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
respins cererea depusa de Serghei Bejenari privind aplicarea masurilor de asigurare a
actiunii, ca fiind neintemeiata.

La 24 mai 2023, Serghei Bejenari a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 22 mai 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi decizii, prin care sa fie
admisa cererea privind asigurarea actiunii.

La 14 iulie 2023, cauza civila a fost repartizata in mod automat-aleatoriu prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la Curtea de Apel
Chisindu, pentru examinare in ordine de recurs, completului de judecatd in
componenta judecdtorilor: Ana Panov (presedinte), Angela Braga si Viorica Mihaila
(judecatort).

La 19 septembrie 2023, prin intermediul postei electronice, Serghei Bejenari a
depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta
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de judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila.

In motivarea cererii, a invocat ca, existd banuieli ci nepartinirea judecitorilor
Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei, deoarece Curtea
de Apel Chisinau a examinat deja 3 recursuri inaintate de catre recurent, privind
anularea acestei masuri de asigurare, care au fost respinse.

Studiind materialele cauzei, in raport cu argumentele invocate in cererea privind
stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egala in grad, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie apreciaza cererea neintemeiatd, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, instanta
stramutd cauza la o altd instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioara, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic mentioneaza ca, cererea de
stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesuala
civila si bazatd pe argumente plauzibile, probe ce confirmd temeinicia cererii
formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt
ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca argumentele invocate in cererea de
stramutare a cauzei la o altd instanta egala in grad nu cad sub incidenta art. 43 alin.
(2) Iit. f) din Codul de procedura civila.

Prezenta cauza se afla in procedura Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea
recursului declarat de Serghei Bejenari, impotriva incheierii din 22 mai 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In conditiile spetei, mentiunile invocate de catre Serghei Bejenari in cererea de
stramutare a cauzei, precum cd Curtea de Apel Chisindu a examinat trei recursuri
inaintate de catre dansul referitor la masurile de asigurare si au fost respinse, nu
constituie temei pentru stramutarea cauzei. Or, exprimarea dezacordului cu solutiile
instantei de judecatd se realizeaza prin exercitarea cdilor de atac, in conditiile
legislatiei procesual civile.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, in fiecare caz
concret se cere sa se stabileasca daca exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli
in ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, simpla invocare ca sunt banuieli
de nepartinire a judecatorilor ce ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de
calitatea participantilor la proces, nu poate constitui temei de admitere a cererii de
stramutare.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala. Impartialitatea,
in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau absenta
acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personala sau interesul unui
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judecator intr-o anumitd cauza si o abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice Indoiald legitimd in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existd motive legitime de a banui ci un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind cd acesta nu este
impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este dacd aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de Serghei Bejenari privind
stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egald in grad, cauza urmand a fi
restituita, pentru examinarea cererii de recurs, la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata.

In conformitate cu art. 43 alin.(2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Serghei Bejenari privind stramutarea cauzei
la o alta instantd de judecata egald in grad.

Se remite Curtii de Apel Chisinau, cauza civild intentata la cererea de chemare
in judecata depusa de Mihail Moldovanu impotriva lui Serghei Bejenari, intervenienti
accesoril Societatea cu Raspundere Limitatd ,Medclinic International” si Lilian
Baxan cu privire la excluderea asociatului si la cererea reconventionala depusa de
Serghei Bejenari impotriva lui Mihail Moldovanu, intervenient accesoriu Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Medclinic International” cu privire la excluderea
asociatului, pentru examinare in ordine de recurs, n acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



