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INCHEIERE
11 octombrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand conflictul negativ de competenta aparut dintre Judecatoria
Riscani, sediul Drochia si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” impotriva lui Octavian Pripa cu privire
la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 13 martie 2023, SA ,,Moldtelecom” a depus cerere de chemare in
judecatda impotriva lui Octavian Pripa, prin care a solicitat incasarea de la
Octavian Pripa a datoriei in marime de 1 361,98 de lei, a cheltuielilor de
asistenta juridica in suma de 200 de lei si a taxei de stat in cuantum de 270 de
lei (f. d. 6-7).

Prin incheierea din 26 aprilie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul
Riscani, s-a straimutat cauza civila, conform competentei jurisdictionale, la
Judecatoria Chisinau, sediul Centru (f. d. 37-37 verso).

Prin incheierea din 01 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a remis cauza civila in adresa Curtii Supreme de Justitie in vederea
solutionarii conflictului negativ de competentd generat intre Judecatoria
Chisinau, sediul Centru si Judecatoria Drochia, sediul Riscani (f. d. 50-51).

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie constatd competenta Judecatoriei Drochia, sediul Riscani de a
judeca cauza, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (1), (3) Cod de proceduri civila, instanta
judecatoreasca in fata careia s-a ivit conflictul de competenta jurisdictionala
suspenda din oficiu procesul si inainteaza dosarul catre instanta in drept sa
solutioneze conflictul de competenta.

Conflictul de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu
tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre
curtile de apel se judeca de Curtea Suprema de Justitie.



In virtutea art. 44 alin. (9) din Codul de proceduri civild, instanta
competentd sd judece conflictul de competentd solutioneaza, fard citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu
se supune nici unei cai de atac.

Completul de judecata precizeaza ca conflictul negativ de competenta
este situatia cand mai multe instante de judecata isi declind competentd in
examinarea si solutionarea unei cauze civile.

Potrivit art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila, nimeni nu poate
fi lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre
o instanta sau de judecatorii in a caror competentd cauza respectiva este data
prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Art. 33 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca instantele
judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice,
persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apdrarea drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime incdlcate sau contestate, cauze pentru care
legea nu prevede competenta altor organe.

In temeiul art. 33" din Codul de procedurd civild, judecitoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu prevede
altfel.

In conformitate cu art. 38 alin. (1) Cod de proceduri civila, reclamantul
poate intenta actiunea in oricare din sediile instantei in a carei raza teritorialda
se afla domiciliul paratului.

Potrivit art. 39 alin. (1) din Codul civil, pand la proba contrara,
domiciliul sau resedinta temporara a persoanei fizice se prezuma ca se afla la
locul mentionat ca atare in buletinul de identitate sau, dupa caz, in alt act de
identitate prevazut de lege.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca cererea
de chemare in judecata a SA ,,Moldtelecom” impotriva lui Octavian Pripa cu
privire la Tncasarea datoriei s1 compensarea cheltuielilor de judecatd, a fost
depusa la Judecdtoria Drochia, sediul Riscani, pornind de la faptul ca
domiciliul paratului este r-nul XXXXX, s. XXXXX (f. d. 2).

Totodata, potrivit datelor din buletinul de identitate al lui Octavian Pripa
seria XX nr. XXXXX, eliberat la 27 decembrie 2018 de catre IP ,,Agentia
Servicii Publice” anexat de catre SA ,,Moldtelecom” la cererea de chemare in
judecatd, rezultd cd domiciliul acestuia este stabilit In mun. XXXXX, str.
XXXXX nr. XX, ap. XX (f. d. 9).

Completul de judecatd noteaza ca, desi in buletinul de identitate seria
XX nr. XXXXX, eliberat lui Octavian Pripa, domiciliul indicat este mun.
XXXXX, str. XXXXX nr. XX, ap. XX, la materialele cauzei este anexat si
extrasul din baza de date SIC ,,Acces Web”, care stabileste adresa curenta a
paratului, nregistratd la 30 mai 2019, ca fiind r-nul XXXXX, s. XXXXX (f.
d. 10).

Prin urmare, in virtutea art. 39 alin. (1) din Codul civil, aspectul prioritar
pentru stabilirea competentei de judecare a cauzei este domiciliul indicat in



extrasul din baza de date SIC ,,Acces Web” din 22 februarie 2023, adica r-nul
XXXXX, s. XXXXX.

Conform prevederilor art. 38 alin. (2) din Codul civil, resedinta
obisnuitd demonstreazd o legatura apropiata si stabild a persoanei fizice cu
locul vizat. La determinarea resedintei obisnuite se iau in considerare toate
elementele de fapt relevante, in special durata si regularitatea prezentei
persoanei in locul vizat, precum si conditiile si motivele acestei prezente.

In context, Completul de judecati subliniazi ci, pe parcursul examinarii
cauzei, paratul Octavian Pripa nu a prezentat probe pertinente care ar atesta ca
acesta are resedinfa obisnuitd in mun. XXXXX, prin urmare, Judecatoria
Chisinau, sediul Centru nu poate fi investita cu competenta jurisdictionala de
judecare a cauzei.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca Judecatoria Drochia, sediul Riscani este competenta sa
examineze cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
SA ,,Moldtelecom” Tmpotriva lui Octavian Pripa cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) Cod de procedura civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se constatd competenta Judecdtoriei Drochia, sediul Riscani pentru
examinarea cauzei civile, intentate la cererea de chemare in judecatd depusa
de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” mpotriva lui Octavian Pripa cu
privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de
Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” Tmpotriva lui Octavian Pripa cu privire
la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata se remite pentru
examinare Judecatoriei Drochia, sediul Riscani.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



