Dosarul nr.2r-257/23
2-20104140-01-2r-14062023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Mamaliga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, A. Braga, Gr. Daschevici)

INCHEIERE
11 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursurile declarate de Iurie Gundiuc si de Ana Gorinciuc,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Organizatia de Creditare Nebancara ,PREMIER LEASING” Societate cu
Raspundere Limitata impotriva Anei Gorinciuc si Iurie Gundiuc cu privire la
rezolutiunea contractului de leasing, restituirea bunului, Tncasarea datoriei la plata
ratelor de leasing, a penalitdtii s compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
au respins cererile lui Turie Gundiuc si Ana Gorinciuc cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat la depunerea cererilor de apel,

a constatat:

La 25 august 2020, Organizatia de Creditare Nebancara ,,PREMIER
LEASING” Societate cu Raspundere Limitata (in continuare O.C.N. ,,PREMIER
LEASING” S.R.L.), reprezentata de avocatul Serghei Rusu, a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Anei Gorinciuc si Iurie Gundiuc, solicitand
rezolutiunea contractului de leasing nr. 166 din 02 octombrie 2019 incheiat intre
O.C.N. ,,PREMIER LEASING” S.R.L. si Ana Gorinciuc, incasarea de la parati a
sumei de 1 921,40 de euro, ce constituie ratele de leasing datorate Tn baza
contractului de leasing nr. 166 din 02 octombrie 2019, a sumei de 1 374, 60 de euro,
ce constituie penalitatea pentru neonorarea obligatiilor, asumate conform
contractului de leasing nr. 166 din 02 octombrie 2019 si incasarea cheltuielilor de
judecata constituite din taxa de stat si cheltuielile de asistenta juridica.

Prin incheierea din 04 septembrie 2020 a Judecétoriei Chisinau, sediul Centru,
S-a acceptat in procedurad contencioasa cererea de chemare in judecatd mentionata.

Prin cererea depusa la data de 30 noiembrie 2020, in cadrul sedintei de judecata,
O.C.N. ,,PREMIER LEASING” S.R.L., reprezentatd de avocatul Serghei Rusu, a
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concretizat pretentiile, solicitand obligarea paratei Ana Gorinciuc de a restitui
automobilul de model ,JJaguar” XF, numar de inmatriculare XXxxx, transmiterea
acestuia reclamantului, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

La data de 05 august 2021, prin intermediul postei electronice (f.d.55, 58, 65),
Ana Gorinciuc a depus cerere de stramutare a cauzei de la Judecatoria Chisindu,
sediul Centru, la o alta instanta.

Prin incheierea din 20 august 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
fiind neintemeiatd cererea inaintatd de Ana Gorinciuc cu privire la stramutarea
cauzei civile.

La data de 25 august 2021, Ana Gorinciuc a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 20 august 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
cererea inaintatd de Ana Gorinciuc cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate i sesizarea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit
recursul declarat de Ana Gorinciuc impotriva incheierii din 20 august 2021 a Curtii
de Apel Chisindu.

Prin cererea depusd la data de 04 noiembrie 2021, Ana Gorinciuc a solicitat
emiterea unei incheieri suplimentare, care a fost respinsa prin incheierea din 01
decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

La data de 06 aprilie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.123), Turie
Gundiuc a expediat cerere de recuzare a judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, Natalia Mamaliga, care a fost respinsa ca fiind neintemeiata prin incheierea
din 08 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin hotararea din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis integral cererea de chemare in judecatd depusa de O.C.N. ,,PREMIER
LEASING” S.R.L. s1 s-a incasat, in mod solidar, de la Ana Gorinciuc si Iurie
Gundiuc in beneficiul O.C.N. ,PREMIER LEASING” S.R.L. datoria conform
contractului de leasing financiar nr.166 din 02 octombrie 2019, in marime de 1 921,
40 lei si penalitatea in marime de 1 374, 60 euro, in total 3 296 euro, convertiti in lei
moldovenesti, conform cursului valutar al Bancii Nationale a Moldovei, la data
executarii hotararii judecatoresti. S-a incasat, in mod solidar, de la Ana Gorinciuc si
Iurie Gundiuc in beneficiul O.C.N. ,PREMIER LEASING” S.R.L. cheltuielile de
judecata in suma de 1 965, 18 lei, suportate pentru achitarea taxei de stat si suma de
5 000 de lei pentru asistenta juridica, in total 6 965,18 lei.

La data de 19 octombrie 2022, Ana Gorinciuc a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, emiterea unei noi hotarari de
respingere integrald a cererii de chemare in judecata.

La data de 19 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.160),
lurie Gundiuc a depus cerere de apel impotriva hotararii din 21 septembrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante, trimiterea cauzei spre rejudecare n prima instanta, in alt complet de
judecata.

Prin incheierea din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Ana Gorinciuc si cererii de apel inaintate de [urie Gundiuc
impotriva hotararii din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
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S-a acordat apelantei Ana Gorinciuc un termen rezonabil pentru lichidarea
neajunsurilor si anume prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, in marime de 1
474 lei si a cereril de apel motivate, in limba de stat, dactilografiata si intr-un numar
egal cu participantii la proces si o copie pentru instanta, acordandu-i pentru aceasta
un termen de 10 zile calendaristice din momentul receptiondrii incheierii.  S-a
acordat apelantului lurie Gundiuc un termen rezonabil pentru lichidarea
neajunsurilor si anume prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, in marime de 1
474 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile calendaristice din momentul
receptionarii incheierii. S-a adus la cunostintd apelantilor Ana Gorinciuc si Iurie
Gundiuc ca, in cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel, cererilor
de apel vor fi restituita, iar chestiunea restituirii cererilor de apel se va decide fara
citarea participantilor la proces.

La data de 20 martie 2023, Ana Gorinciuc a inregistrat cererea de apel motivata,
solicitand scutirea de la plata taxei de stat, in marime de 1 474 lei la depunerea cererii
de apel, admiterea apelului, casarea integrald a incheierii din 04 septembrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si a hotararii din 21 septembrie 2022 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, trimiterea cauzei spre rejudecare in prima
instantd, 1n alt complet de judecata, la etapa primirii cererii de chemare in judecata.

La data de 20 martie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.187), Iurie
Gundiuc a depus cerere cu privire la scutirea de la plata taxei de stat in marime de 1
474 lei la depunerea cererii de apel.

Prin incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-au respins ca
neintemeiate cererile apelantilor Ana Gorinciuc si Iurie Gundiuc cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat. Nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Ana
Gorinciuc si de Iurie Gundiuc impotriva hotararii din 21 septembrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantilor un termen rezonabil
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea dovezii de plata a taxei de stat,
in marime de 1 474 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile
calendaristice din momentul receptiondrii incheierii. S-a adus la cunostinta
apelantilor Ana Gorinciuc si Iurie Gundiuc ca, in cazul neindeplinirii in termen a
indicatiilor instantei de apel, cererile de apel vor fi restituite, iar chestiunea restituirii
cererilor de apel se va decide fara citarea participantilor la proces.

La data de 02 mai 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.198), lurie
Gundiuc a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate in
partea respingerii cererii cu privire la scutirea de la achitarea taxei de stat si emiterea
unei noi decizii sub forma de incheiere de admitere a cererii de scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel, scutirea de la plata taxei de stat in marime
de 1 474 lei la depunerea cererii de apel impotriva hotdrarii din 21 septembrie 2022
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, restituirea cauzei Curtii de Apel Chisinau
pentru judecarea in fond a apelului, in acelasi complet de judecata.

In motivarea recursului, s-a invocat ca, la examinarea cererii cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, instanta de apel nu a
efectuat o examinare multiaspectuald a capacitatii sale de a achita taxa de stat,
motivand ca, nu ar fi prezentat probe plauzibile in vederea scutirii de la plata taxei
de stat.



Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta (cauza
Tudor-Comert contra Moldovei) a statuat ca, dreptul la tribunal este pus grav in
discutie daca taxa de stat este fixatd intr-un cuantum excesiv §i persoana este lipsita
de resurse financiare. In toate cazurile, instanta de judecati trebuie si examineze
posibilitatea reducerii cuantumului acesteia sau scutirea creditorului care invoca
situatia grea financiard. Dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut
(cauza Golder vs the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate
implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom, 28 mai
1985). Limitarile invocate sunt compatibile cu art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, decat daca
urmaresc un scop legitim si existd un raport rezonabil de proportionalitate intre
mijloacele folosite si scopul urmarit (cauza Bellet vs France § 31, Garcia Manibardo
vs Spain § 44).

Recurentul a precizat cd, in confirmarea situatiei materiale precare si

.....

ca, pe bunurile si sumele de bani ale sale s-a aplicat sechestru in limita valorii actiunii
de 3710 364 lei, prinincheierea nr.2-15328/19 din 09 octombrie 2019 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, precum si prin incheierea nr. 060-2059/2019 din 11
octombrie 2019 a executorului judecatoresc Ruslan Ciobanu. Instanta de apel nu a
luat in calcul situatia reald economica din tara de dupa pandemie, situatia de razboi
in tara vecind si cresterea preturilor la produsele alimentare, serviciile comunale.
Aceste circumstante denotad imposibilitatea de a achita taxa de stat in suma de 1 474
lei.

La data de 04 mai 2023, Ana Gorinciuc a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea Tncheierii contestate in partea respingerii cererii cu privire la
scutirea de la achitarea taxei de stat si emiterea unei noi decizii sub forma de
incheiere de admitere a cererii de scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel, scutirea de la plata taxei de stat in marime de 1 474 de lei la depunerea
cererii de apel Tmpotriva hotérarii din 21 septembrie 2022 a Judecéatoriei Chisinau,
sediul Centru, restituirea cauzei Curtii de Apel Chisinau pentru judecarea in fond a
apelului, in acelasi complet de judecata.

Tn motivarea recursului, s-a invocat ci, din cauza imposibilititii de a achita taxa
de stat, i se incalca dreptul de acces la o instanta, garantat de articolul 6 § 1 al
Conventiel.

Curtea Europeana reitereaza ca, articolul 6 § 1 garanteaza oricdrei persoane
dreptul la judecarea oricdrei pretentii cu privire la drepturile si obligatiile sale cu
caracter civil de cétre o instantd judecitoreasca sau tribunal. In acest fel, aceasta
prevedere cuprinde ,,dreptul la o instantd”, din care dreptul de acces, adicd dreptul
de a institui proceduri civile in fata instantelor judecdtoresti, reprezintd doar un
aspect. Acesta insa este un aspect care face posibild beneficierea de celelalte garantii
consfintite in paragraful 1 al articolului 6 al Conventiei. Caracterul echitabil, public
si prompt al procedurilor judiciare nu ar avea nicio valoare, dacd asemenea proceduri
nu ar fi mai intai initiate. In proceduri civile, o persoani poate cu greu si conceapi
se vedea, printre altele, Golder vs the United Kingdom, hotarare din 21 ianuarie
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1975, Seria A nr. 18, p. 16-18, §§ 34 in fine si 35-36; Z and Others vs the United
Kingdom [GC], nr. 29392/95, 8§ 91-93, ECHR 2001-V; si Kreuz vs Poland, nr.
28249/95, § 52, ECHR 2001-V1).

Recurenta a opinat ca, instanta de apel nu a examinat in detaliu situatia sa
patrimoniald. Instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca aceastd informatie nu poate
fi obtinuta de la organele competente in termen de 10 zile, care i-a fost acordat, iar
datorita naturii pretentiilor sale, are dreptul la o scutire. Mai mult, taxa de stat
solicitata este In mod vadit excesiva In comparatie cu resursele sale, a prezentat
informatii concrete privind imposibilitatea de a plati taxa de stat, fiind somera si are
la Intretinere un copil minor.

Cu referire la dreptul de a contesta incheierea prin care s-a respins cererea
privind scutirea de la plata taxei de stat, a mentionat ca, incheierea poate fi contestata
cu recurs, separat de ncheierea de restituire a cererii de apel, o0 asemenea concluzie
este sustinutd si de practica judiciara constantd a Curtii Supreme de Justitie, in
cauzele nr. 2rc-863/17, nr.2rc-381/16.

Prin incheierea din 25 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusda de Ana Gorinciuc si cererea de apel Tnaintatd de Iurie Gundiuc
impotriva hotararii din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
din motiv ca, apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel conform
incheierii din 30 martie 2023.

Copia recursurilor declarate au fost expediate in adresa intimatilor la data de 14
iunie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.211, 213).

Studiind materialele cauzei civile, recursurile declarate in raport cu normele de
drept procedural, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec considera
necesar de a restitui recursurile declarate, din urmatoarele motive.

Tn contextul prevederilor art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila, Curtea
Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 426 alin. (1) lit. €), (2) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu
poate fi atacata cu recurs, potrivit legii. Recursul impotriva incheierii judecatoresti
se restituie Tn baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-0
incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, prin
recursurile declarate de catre Turie Gundiuc si Ana Gorinciuc (f.d.199-200, 202-
204), s-a contestat Tncheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau de a nu
da curs cererilor de apel, in partea respingerii cererilor apelantilor Ana Gorinciuc si
lurie Gundiuc cu privire la scutirea de la achitarea taxei de stat (f.d.193-196).

Tn sensul art.368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
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Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, prin
Tncheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu S-au respins ca neintemeiate
cererile apelantilor Ana Gorinciuc si Iurie Gundiuc cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Ana Gorinciuc si de Turie
Gundiuc impotriva hotararii din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, fiind acordat apelantilor Ana Gorinciuc si Iurie Gundiuc un termen de 10
zile calendaristice pentru prezentarea dovezilor de plata a taxei de stat, in marime de
acate 1 474 lei (f.d.193-196).

Tn corespundere cu art. 368 alin. (3) din Codul de procedura civild, incheierea
instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odatd cu fondul.

Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca,
incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu in partea contestata cu
recursurile declarate, Tn virtutea prevederilor legale citate nu se supune recursului.

In alta ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
invedereaza cd, in temeiul art. 369 alin. (2) din Codul de procedura civila, incheierea
judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.

Drept urmare, incheierea contestatd in partea respingerii cererilor apelantilor
Ana Gorinciuc si Iurie Gundiuc cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, putea
fi contestata cu recurs odata cu contestarea incheierii de restituire a cererilor de apel,
care, la caz, a fost emisa de catre instanta de apel la data de 25 mai 2023, avand in
vedere neindeplinirea de catre apelanti in termen a indicatiilor instantei de apel
conform incheierii emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1) din Codul de procedura
civila (f.d.205-208).

Tn context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie releva ci, desi,
norma de drept citata prevede expres Ca, incheierea instantei de apel de a nu da curs
cererii poate fi atacata odata cu fondul, recurentii, contrar normei citate, au depus
cereri de recurs separate Tmpotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-au respins cererile apelantilor de scutire de la plata taxei de stat
la depunerea cererilor de apel si nu s-a dat curs cererilor de apel.

De altfel, in conditiile in care, ulterior, prin incheierea din 25 mai 2023, instanta
de apel, n temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila, a restituit
cererile de apel depuse de Ana Gorinciuc si de Turie Gundiuc impotriva hotararii din
21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, recurentii erau n drept
de a contesta odata cu incheierea de restituire a cererii de apel inclusiv incheierea
prin care s-au respins cererile apelantilor de scutire de la plata taxei de stat la
depunerea cererilor de apel si nu s-a dat curs cererilor de apel, ceea ce la caz nu s-a
realizat de catre recurenti.

In atare circumstante, nu poate fi verificati temeinicia si legalitatea incheierii
contestate Tn partea respingerii cererilor de scutire de la plata taxei de stat prin prisma
argumentelor invocate n recursuri, in conditiile in care recursurile sunt declarate
Tmpotriva unei incheieri care nu se supune recursului.

In ceea ce vizeaza argumentele recurentei Ana Gorinciuc referitor la dreptul de
a contesta incheierea de respingere a cererii de scutire de la plata taxei de stat, cu
trimitere la jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie in cauzele nr. 2rc-863/17 si
nr.2rc-381/16, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie menfioneaza ca,
aceste acte judecdtoresti au fost emise pana la operarea modificarilor in legislatia
procesuala civila, prin Legea nr.17 din 05 aprilie 2018 pentru modificarea si
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completarea unor acte legislative, in vigoare din 01 iunie 2018. Incepand cu 01 iunie
2018, n baza art.368 alin.(3) analizat in cumul cu art.369 alin.(2) din Codul de
procedura civila, incheierile prin care nu s-a dat curs cererii de apel, inclusiv care
contin si solutia instantei de apel cu privire la refuzul de a scuti partea de la plata
taxei de stat, nu pot constitui obiect al recursului la Curtea Suprema de |Justitie.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, prevederile
exprese privind categoriile de acte judecdtoresti susceptibile recursului este
conforma standardelor procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, o asemenea
reglementare juridica incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta
autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a restitui recursurile declarate de Iurie Gundiuc si de Ana
Gorinciuc.

Tn conformitate cu prevederile art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426 alin. (1)
lit. €), alin (2) din Codul de procedura civila, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursurile declarate de Iurie Gundiuc si de Ana Gorinciuc
impotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-au
respins cererile lui Turie Gundiuc si Ana Gorinciuc cu privire la scutirea de la plata
taxel de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel, in cauza civila intentata la cererea de
chemare in judecatd depusa de Organizatia de Creditare Nebancard ,,PREMIER
LEASING” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Anei Gorinciuc si lurie
Gundiuc cu privire la rezolutiunea contractului de leasing, restituirea bunului,
incasarea datoriei la plata ratelor de leasing, a penalitatii si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



