Dosarul nr. 2ac-328/2023
2-21076230-01-2ac-08092023

INCHEIERE
11 octombrie 2023 mun.Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Reforma Art”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Dumitru Pavel, cu
privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la 0 altd instanta de
acelasi grad,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare n judecata depusa de Oxana
Robu impotriva Tntreprinderii cu Capital Striin ,Reforma Art” Societate cu
Raspundere Limitatd, intervenienti accesorii Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova, Olesea Stamate, Serviciul de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova, cu privire la apararea onoarei, demnititii si reputatiei
profesionale,

constata:

La 17 mai 2021, Oxana Robu a depus cerere de chemare in judecata
concretizatd pe parcurs, impotriva ICS ,,Reforma Art” SRL, intervenient accesoriu
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova, cu privire la apdrarea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale (f. d. 4-6, 113-114, vol. I).

A solicitat: 1) obligarea TCS”Reforma Art” SRL si dezmintd informatia
difuzata in cadrul emisiunii Jurnalul orei 19 din data de 16 martie 2021 s1 in cadrul
emisiunii Patrula Jurnal TV din 21 martie 2021, ,,precum ca Oxana Robu a comis
trafic de influenta, luare de mitd, face parte din grupdri criminale organizate,
Oxana Robu ar fi comis ilegalitati pentru care nu a fost pedepsita, Oxana Robu ar
fi facilitat mai multe procese penale nefondate pentru condamnarea la inchisoare a
unor oameni de afaceri pentru a le prelua afacerile, mai mult, ea ar fi adoptat
decizii contrar legii in anumite dosare, ce vizeaza persoana reclamantei Oxana
Robu ca fiind o informatie cu caracter fals, textul dezmintirii avand urmatorul
continut: ”ICS “Reforma Art” SRL (postul de televiziune Jurnal TV) dezminte si
recunoaste caracterul fals al informatiilor defaimatoare difuzate in cadrul emisiunii
Jurnalul orei 19 din data de 16 martie 2021 si in cadrul emisiunii Patrula Jurnal TV
din 21 martie 2021 precum ca: a) Oxana Robu a comis trafic de influentd, luare de



mita, face parte din grupari criminale organizate, b) Oxana Robu ar fi comis
ilegalitati pentru care nu a fost pedepsitd; c) Oxana Robu ar fi facilitat mai multe
procese penale nefondate pentru condamnarea la inchisoare a unor oameni de
afaceri pentru a le prelua afacerile; d) ea (Oxana Robu) ar fi adoptat decizii contrar
legii in anumite dosare”; 2) exprimarea scuzelor publice de citre ICS “Reforma
Art” SRL pentru raspandirea informatiei false despre reclamanta; 3) Tncasarea de la
ICS ”Reforma Art” SRL in beneficiul Oxanei Robu suma de 10 000 (zece mii) lei,
cu titlu de repararea prejudiciului si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara din 04 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, au fost atrasi in calitate de intervenienti accesorii: Olesea Stamate si
Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii Moldova (f.d . 147, vol.l).

Prin hotararea din 28 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost admisa actiunea partial. (f. d. 23-24, 30-44, Vol. 11).

A fost obligati TCS “Reforma Art” SRL si dezminti informatia difuzati in
cadrul emisiunii Jurnalul orei 19 din data de 16 martie 2021 si in cadrul emisiunii
Patrula Jurnal TV din 21 martie 2021, precum cd Oxana Robu a comis trafic de
influenta, luare de mitd, face parte din grupari criminale organizate, Oxana Robu ar
fi comis ilegalitati pentru care nu a fost pedepsita, Oxana Robu ar fi facilitat mai
multe procese penale nefondate pentru condamnarea la inchisoare a unor oameni
de afaceri pentru a le prelua afacerile, mai mult, ea ar fi adoptat decizii contrar legii
in anumite dosare, ce vizeaza persoana reclamantei Oxana Robu ca fiind o
informatie cu caracter fals, textul dezmintirii avind urmditorul continut: “ICS
”Reforma Art” SRL (postul de televiziune Jurnal TV) dezminte si recunoaste
caracterul fals al informatiilor defaimatoare difuzate in cadrul emisiunii Jurnalul
orei 19 din data de 16 martie 2021 si in cadrul emisiunii Patrula Jurnal TV din 21
martie 2021 precum ca: a) Oxana Robu a comis trafic de influenta, luare de mita,
face parte din grupari criminale organizate, b) Oxana Robu ar fi comis ilegalitati
pentru care nu a fost pedepsita; c) Oxana Robu ar fi facilitat mai multe procese
penale nefondate pentru condamnarea la inchisoare a unor oameni de afaceri
pentru a le prelua afacerile; d) ea (Oxana Robu) ar fi adoptat decizii contrar legii Tn
anumite dosare”

S-a incasat de la ICS ”"Reforma Art” SRL in beneficiul Oxanei Robu suma de
10 000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral.

Tn rest, cererea de chemare in judecati a fost respinsi, ca neintemeiata.

La 02 martie 2023, 1CS ,Reforma Art” SRL, reprezentatd de avocatul
Dumitru Pavel, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28 februarie 2023
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la 13 iunie 2023, a depus apelul motivat,
prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii primei instante
precum si a incheierilor prin care au fost respinse cererile Tnaintate de
reprezentantul ICS ,Reforma Art” SRL, Vlad Butnaru cu privire la incetarea
procesului si cu privire la scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecata, ca
neintemeiate, care se ataca odata cu fondul cauzei (f.d. 29, 58-69, vol.Il).

La data de 13 iunie 2023, prin cancelaria instantei, 1CS ,,Reforma Art” SRL,
reprezentata de avocatul Dumitru Pavel, a depus cerere de stramutare a cauzei de la
Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egald in grad, in temeiul art.
43 alin. (2) lit. f), alin.(4) din Codul de procedura civila (f.d. 71-73, vol.ll).



In motivarea cererii de strimutare, a invocat ci Oxana Robu este judecitor la
Curtea de Apel Chisinau si exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

A mai indicat ca, Oxana Robu in cererea de chemare in judecata nu a indicat
adresa sa de domiciliu, insd a indicat adresa Curtii de Apel Chisinau,
mun.Chisinau, str.Teilor, 4, unde activeaza in calitate de judecator.

La fel, a evidentiat cd este relevantd practica Curtit Supreme de Justitie si a
Curtii de Apel Chisinau, prin care cererile de stramutare, in situatii identice
prezentului dosar, au fost admise, si anume, incheierea nr. 2ac-57/14 din 26 martie
2014 a Curtii Supreme de Justitie, incheierea nr. 1¢s-10/2018 din 09 februarie 2018
a Curtii Supreme de Justitie si incheierea nr. 24r-104/21 din 20 octombrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea
depusa de ICS ,Reforma Art” SRL, reprezentatd de avocatul Dumitru Pavel,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
cererea de stramutare de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instanta de acelasi
grad, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta stramutd cauza la o altd instantd dacd existd banuieli cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de
atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) CPC, constituie un mijloc
de asigurare a impartialittii judecdtorilor la solutionarea unei cauze civile.
Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi considerate ca poate fi
stirbitd nepartinirea judecatorilor, dacd acestea se refera la instanta de judecata ca
institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor la proces, strimutarea
cauzel ar putea avea loc daca participantii la proces au fost sau se afla in anumite
legaturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecata retine cd, ICS ,,Reforma Art” SRL, reprezentati de
avocatul Dumitru Pavel, a solicitat stramutarea examinarii cauzei de la Curtea de
Apel Chisinau la o altd instantd de acelasi grad, motivand ca, exista banuieli ca
nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu ar putea fi stirbitd de
circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces, iar activitatea
judecatorilor la aceeasi instantd cu intimata, duce la nepartinirea judecatorilor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca, prevederile
legale citate supra sunt clare In ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei la o
alta instanta de acelasi grad pentru examinare, insa, la caz, nu au fost identificate
circumstante prin prisma argumentelor invocate, ce ar justifica stramutarea
examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de acelasi grad
pentru solutionarea cererii de apel.

Cu referire la argumentul ICS ,.Reforma Art” SRL, reprezentati de avocatul



Dumitru Pavel, precum ca Oxana Robu este judecator la Curtea de Apel Chisinau
si, prin urmare, aceastd circumstantd ar trezi suspiciuni fatd de obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor din cadrul aceleiasi instante de judecata, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza cd judecatorii, din esenta
statutului lor, iau decizii independent §i impartial.

in acelasi timp, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
practica Curtii Supreme de Justitie si a Curtii de Apel Chisinau, invocata de
ICS ,,Reforma Art” SRL, reprezentati de avocatul Dumitru Pavel, prin care
cererile de stramutare au fost admise, si anume, incheierea nr. 2ac-57/14 din
26 martic 2014 a Curtii Supreme de Justitie, incheierea nr. 1cs-10/2018 din
09 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie si Incheierea nr. 24r-104/21 din
20 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, nu constituie temei de stramutare a
prezentei cauze de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de acelasi grad si
nici nu se incadreaza in art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca temei de
admitere a cererilor de stramutare in cauzele invocate de 1CS ,,Reforma Art” SRL,
reprezentatda de avocatul Dumitru Pavel, cu titlu de practica jurisprudentiala, au
constituit alte circumstante decat cele mentionate in prezenta cerere de stramutare.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adicd incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea
daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in acest
Sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existd motive legitime de a banui ci
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificata.

Distinct de cele constatate, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea depusa de catre ICS ,,Reforma Art” SRL, reprezentatd
de avocatul Dumitru Pavel cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de
judecata egald in grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru
judecare n ordine de apel.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4), 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusid de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Reforma
Art” Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentatda de avocatul Dumitru Pavel, cu
privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de
acelasi grad,

Cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Oxana



Robu impotriva Tntreprinderii cu Capital Striin ,Reforma Art” Societate cu
Réspundere Limitatd, intervenienti accesorii Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova, Olesea Stamate, Serviciul de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova, cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei

profesionale.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



