Dosarul nr. 2ds-25/23
2-23059608-01-2ds-04092023

INCHEIERE
18 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence
Group”, reprezentata de avocatul Adrian Grosu, privind explicarea incheierii din 23
august 2023 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Veaceslav Vlas
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,.Sun Residence Group” cu privire la
demolarea constructiei ilegale si restabilirea situatiei anterioare,

constata:

La 25 aprilie 2023, Veaceslav Vlas a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence Group” cu privire la
demolarea constructiei ilegale si restabilirea situatiei anterioare, solicitdnd obligarea
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence Group” sa demoleze constructiile
edificate asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral ****** amplasat in mun.
Chisinau, str. ****** py, ****** gi 53 restabileasca situatia anterioard asupra bunului
imobil (teren) cu numarul cadastral ****** amplasat in mun. Chisindu, str. ****** nr.
******.

La depunerea cererii de chemare in judecata, Veaceslav Vlas a inaintat cerere
privind aplicarea madsurilor de asigurare, solicitand Stoparea imediatd de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence Group” si a altor terti neidentificati,
a oricaror lucrari de constructie, inclusiv, dar fara a se limita la lucradri de excavare,
sdpare, amenajare a teritoriului, edificare de constructii, realizate asupra bunului imobil
(teren) cu numadrul cadastral ****** si asupra constructiei cu numarul cadastral
Fxxkxk amplasate in mun. Chisindu, str. ****** pr, ******- gplicarea sechestrului
asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral ******gji asupra constructiei cu
numarul cadastral ****** ‘amplasate in mun. Chisindu, str. ****** py, ***x*x,

Prin incheierea din 10 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea inaintatd de Veaceslav Vlas cu privire la aplicarea masurilor de asigurare. S-a
dispus stoparea imediata de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence
Group” si a altor terti neidentificati, a oricaror lucrari de constructie, inclusiv, dar fara
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a se limita la lucrdri de excavare, sdpare, amenajare a teritoriului, edificare de
constructii, realizate asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral ****** gj
asupra constructiei cu numarul cadastral ******  amplasate In mun. Chisindu, str.
Lacului nr. 35. S-a aplicat sechestru asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral
*xA**EST asupra constructiei cu numadrul cadastral ****** amplasate in mun.
Chigindu, str, ****** pr, Fxxkrk

La 18 mai 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence Group”,
reprezentatd de avocatul Vasile Geru, a declarat recurs impotriva incheierii din 10 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 17 iulie 2023, Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu, a depus
cerere de stramutare a cauzei civile, de la Curtea de Apel Chisindu la Curtea de Apel
Balti.

Prin incheierea din 23 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea depusa de Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu, privind
stramutarea cauzei la o ald instanta de judecata egala in grad.

La 04 septembrie 2023, Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu, a
depus cerere cu privire la explicarea incheierii din 23 august 2023 a Curtii Supreme de
Justitie, In temeiul art. 251 din Codul de procedura civila, solicitand explicarea faptului
daca respingerea cererii de stramutare bazatd pe un anumit temei si ulterioara
solutionare de catre Curtea Suprema de Justitie, exclude dreptul participantilor la
proces de a adresa o noua cerere de stramutare a cauzei pe alte temeiuri.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea cu privire la explicarea incheierii din 23 august 2023 a
Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii
sau dacd hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Din sensul prevederilor art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila rezulta ca,
partea interesata poate solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotararea, sa
explice dispozitivul acesteia sau sa Inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in
conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi
privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea
dificultatilor la executare.

Totodata, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Prin incheierea din 23 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusa de Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu, cu privire la
stramutarea cauzei la o ald instantd de judecata egala in grad.

Completul de judecata constata ca, cererea cu privire la explicarea incheierii din
23 august 2023 a Curtii Supreme de Justifie este neintemeiata, or, atat din continutul,
cat si din dispozitivul incheierii, nu rezulta ca sunt necesare anumite explicatii referitor



la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea ar cuprinde
dispozitii contradictorii.

Astfel, in incheierea din 23 august 2023 instanta a argumentat clar motivele care
au stat la baza solutiei emise.

Incheierea este certa si explicits, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiet §i prin urmare, nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Sun Residence Group”, reprezentata de avocatul
Adrian Grosu, cu privire la explicarea incheierii din 23 august 2023 a Curtii Supreme
de Justitie, nu indeplineste conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca, incheierea din 23 august
2023 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii, este formulata
explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie va
respinge cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Sun Residence Group”,
reprezentata de avocatul Adrian Grosu, cu privire la explicarea incheierii.

In conformitate cu prevederile art. 251, 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence
Group”, reprezentata de avocatul Adrian Grosu, privind explicarea incheierii din 23
august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila intentata la cererea de chemare
in judecata depusa de Veaceslav Vlas impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,»oun Residence Group” cu privire la demolarea constructiei ilegale si restabilirea
situatiei anterioare.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



