Dosarul nr. 2ac-370/23
2-19050929-01-2ac-05102023

INCHEIERE
18 octombrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Viorica Puica

judecatorii Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de reprezentantul apelantei Ludmila Tautu,
avocatul Vadim Marianciuc, cu privire la straimutarea la altd instanta egald in
grad cu Curtea de Apel Chisindu a cauzei civile intentate la cererea depusa de
Victor Munteanu impotriva Ludmilei Tautu, intervenienti accesorii DASPF
Hincesti si Ministerul Muncii s1 Protectiei Sociale a Republicii Moldova, cu
privire la constatarea refuzului la intrevederi cu copilul, stabilirea graficului de
intrevederi cu copilul, obligarea de a comunica informatiile despre copil,
obligarea respectarii graficului de intrevederi cu copilul, obligarea readucerii
copilului in tard in vederea respectarii drepturilor copilului de a se vedea cu tatal,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 19 martie 2019, Victor Munteanu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ludmilei Tautu, intervenienti accesorii DASPF Hincesti si Ministerul
Muncii si Protectiei Sociale a Republicii Moldova, cu privire la constatarea
credrii impedimentelor in exercitarea drepturilor parintesti fatd de copilul minor,
elaborarea unui grafic de intrevedere cu copilul minor, obligarea mamei Ludmila
Tautu sd aducd copilul in tara in vederea respectarii drepturilor copilului de a se
vedea cu tatdl, incasarea sumei de 100000 de lei cu titlu de reparare a
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 02 martie 2023 a Judecdtoriei Hincesti, sediul Central, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata naintatd de catre Victor Munteanu.

S-a stabilit graficul de intrevederi in regim de vizitd si in regim on-line, a
copilului cu tatal sau, Victor Munteanu, de 2-3 ori pe sdptdmana, in perioadele:
15 decembrie — 15 ianuarie si 15 1ulie — 15 august.

S-a obligat Ludmila Tautu sd comunice lui Victor Munteanu informatiile
privind locul aflarii, locul studiilor si numarul de contact al copilului.

S-a Incasat din contul Ludmilei Tdutu in beneficiul lui Victor Munteanu
suma de 7 000 de lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral, precum si s-au
compensat cheltuielile judiciare sub forma de taxa de stat in cuantum de 100 de
lei, cheltuielile de efectuare a citarii publice in marime de 430 de lei, cheltuielile
de asistentd juridicd in marime de 5 000 de lei si cheltuielile de transport in
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marime de 1 340 de lei.

S-a incasat din contul lui Victor Munteanu in beneficiul statului taxa de stat
in cuantum de 200 de lei.

In rest actiunea civila s-a respins ca neintemeiata (vol. II, f.d. 229, vol. III,
f.d. 1-17)

La 24 martie 2023 si 31 martie 2023, Ludmila Tautu, reprezentata de
avocatii Alexandru Macar si Vadim Marianciuc, a declarat apel (nemotivat)
impotriva hotararii din 02 martie 2023 a Judecatorieir Hincesti, sediul Central
(vol. 11, f.d. 232, 237-238).

La 27 martie 2023, Victor Munteanu a declarat apel (nemotivat) impotriva
hotararii din 02 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central (vol. I,
f.d. 233-235, 236).

La 30 mai 2023, prezenta cauzd a parvenit dupad competentd la Curtea de
Apel Chisindu, pentru examinarea apelurilor declarat de cdtre Ludmila Tautu si
de catre Victor Munteanu impotriva hotararii din 02 martie 2023 a Judecatoriei
Hincesti, sediul Central.

La 27 septembrie 2023, in cadrul sedintei de judecatd, reprezentantul
apelantei Ludmila Tautu, avocatul Vadim Marianciuc, a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei la altd instantd egala in grad cu Curtea de Apel Chisindu, in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, invocand ca, Victor
Munteanu, mereu criticd instantele de judecata si procesul judiciar pe motivul
participarii avocatului Alexandru Macar, ruda caruia a fost judecator in
circumscriptia Curtii de Apel Chisindu, facand aluzii de ingerinte.

Prin incheierea protocolara din 27 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau s-a ridicat cauza de la examinare si s-a trimit Curtii Supreme de Justitie
pentru solutionarea chestiunii de stramutare (vol. 11, f.d. 70-71).

Examinand temeiurile invocate de catre reprezentantul apelantei Ludmila
Tautu, avocatul Vadim Marianciuc, cu privire la stramutdrii cauzei la o alta
instantd egala in grad cu Curtea de Apel Chisindu, Completul de judecata a Curtii
Supreme de Justitie constatd netemeinicia acestora si necesitatea respingerii
cereril de stramutare a cauzei, din motivele ce succed.

Cauza civila intentata la cererea depusa de Victor Munteanu impotriva
Ludmilei Tautu, intervenienti accesorii DASPF Hincesti si Ministerul Muncii si
Protectiei Sociale a Republicii Moldova, cu privire la constatarea refuzului la
intrevederi cu copilul, stabilirea graficului de intrevederi cu copilul, obligarea de
a comunica informatiile despre copil, obligarea respectdrii graficului de
intrevederi cu copilul, obligarea readucerii copilului in tara in vederea respectarii
drepturilor copilului de a se vedea cu tatdl, repararea prejudiciului moral si
compensarea cheltuielilor de judecata, se afla pe rolul Curtii de Apel Chisinau,
spre examinare in ordine de apel.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, invocat de
reprezentantul Ludmilei Tautu, avocatul Vadim Marianciuc, instanta stramuta
cauza la o altd instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea
fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
strimutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a cdrei incheiere nu se supune
niciunei cai de atac.



Completul de judecatd retine cd, reprezentantul apelantei Ludmila Tautu,
avocatul Vadim Marianciuc a solicitat stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o altd instanta de judecatd egald in grad, motivand ca reclamantul
Victor Munteanu a invocat ca nu are nici o sansa de castig, atat timp cat unul din
reprezentantii Ludmilei Tautu este avocatul Alexandru Macar, care la randul sdu
este fiul fostului presedinte si judecator al Judecatoriei Hincesti, Mihail Macar.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, temeiul de
strdimutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila si invocat de catre reprezentantul apelantei Ludmila Tautu, avocatul Vadim
Marianciuc, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecdtorilor, daca acestea
se referd la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea
participantilor la proces, strimutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afla in anumite legdturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie apreciazd ca
argumentele invocate de catre reprezentantul apelantei Ludmila Tautu, avocatul
Vadim Marianciuc, in cererea de straimutare a nu cad sub incidenta prevederilor
art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Motivele invocate de catre reprezentantul apelantei Ludmila Tautu, avocatul
Vadim Marianciuc, precum ca Victor Munteanu mereu criticd instantele de
judecata si procesul judiciar pe motivul participarii avocatului Alexandru Macar,
ruda cdruia a fost judecator in circumscriptia Curtii de Apel Chisindu, facand
aluzii de ingerinte, nu justifica stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu
la o alta instantd de judecata egald in grad, pentru judecare in ordine de apel.

Faptul cd unul din reprezentantii apelantei Ludmila Tautu, s1 anume avocatul
Alexandru Macar este fiul judecatorului in demisie Mihail Macar, care a fost si
presedinte al Judecdtoriei Hincesti, nu indica asupra existentei eventualelor
banuieli de partinire a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau. Cu atat mai mult ca,
prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 160 din 17 septembrie 2021,
Mihail Macar a fost eliberat din functia de judecator la Judecatoria Hincesti,
conform cererii de demisie.

La capitolul dat, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
invedereaza ca, prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu privire la
statutul judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecdtorii sunt obligati sa fie
impartiali si sd asigure apararea drepturilor §i libertatilor persoanelor, onoarei si
demnitatii acestora.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea reprezentantului apelantei
Ludmila Tautu, avocatului Vadim Marianciuc, cu privire la stramutarea cauzei la
altd instanta egala in grad cu Curtea de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 270 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de reprezentantul apelantei Ludmila Tautu,
avocatul Vadim Marianciuc, cu privire la straimutarea la altd instanta egald in
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grad cu Curtea de Apel Chisinau a cauzei civile intentate la cererea depusa de
Victor Munteanu impotriva Ludmiler Tautu, intervenienti accesorii DASPF
Hincesti si Ministerul Muncii si Protectiei Sociale a Republicii Moldova, cu
privire la constatarea refuzului la intrevederi cu copilul, stabilirea graficului de
intrevederi cu copilul, obligarea de a comunica informatiile despre copil,
obligarea respectarii graficului de intrevederi cu copilul, obligarea readucerii
copilului in tard in vederea respectarii drepturilor copilului de a se vedea cu tatal,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Cauza civila intentatd la cererea depusd de Victor Munteanu Tmpotriva
Ludmilei Tautu, intervenienti accesorii DASPF Hincesti si Ministerul Muncii si
Protectiei Sociale a Republicii Moldova, cu privire la constatarea refuzului la
intrevederi cu copilul, stabilirea graficului de intrevederi cu copilul, obligarea de
a comunica informatiile despre copil, obligarea respectdrii graficului de
intrevederi cu copilul, obligarea readucerii copilului in tara in vederea respectarii
drepturilor copilului de a se vedea cu tatdl, repararea prejudiciului moral si
compensarea cheltuielilor de judecatd, se restituie Curtii de Apel Chisindu pentru
examinarea in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Viorica Puica

judecatorii Aliona Donos

Oxana Parfeni



