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INCHEIERE

25 octombrie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand cererea de revizuire depusa de administratorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ivaro”, Valerian Cemortan,

in cauza intentatd la cererea depusa de lichidatorul Societdtii cu Raspundere
Limitatd ,,Sansilvia”, Lilian Popa, impotriva lui Corneliu Turcan si Liliana Turcan,
Societatea cu Raspundere Limitatd , Netsiste”, Societatea cu Raspundere Limitata
,Carbunari Engineering Park”, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere
Limitatd ,,Vinaria Zambreni” in proces de restructurare si Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice, repunerea partilor in
situatia initiald, constatarea ineficientei actelor juridice si rectificarea in registrul
bunurilor imobile,

impotriva incheierii 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

Lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in procedura falimentului, Lilian Popa, a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Corneliu Turcan si Liliana Turcan, SRL
,Netsiste”, SRL ,,Carbunari Engineering Park™, intervenienti accesorii SRL ,,Vinaria
Zambreni”, in proces de restructurare si [P ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
constatarea nulitatii actelor juridice, repunerea partilor in situatia initiald, constatarea
ineficientei actelor juridice si rectificarea in registrul bunurilor imobile.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 08 iulie 2021 si hotararea
suplimentara a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 27 octombrie 2021, actiunea
a fost respinsa.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie 2022, s-a admis recursul
inaintat de catre lichidatorul Popa Lilian, cauza s-a restituit spre rejudecare in prima
instanta, la Judecatoria Chisindu, sediul Central, in alt complet de judecata.

Dosarul a fost repartizat judecatorului Alexandru Ceban.

La 15 mai 2023, administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, a depus cerere
de recuzare a judecatorului Alexandru Ceban.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 18 mai 2023, s-a respins
ca fiind neintemeiata, cererea de recuzare depusd de administratorul SRL ,,Ivaro”,
Valerian Cemortan, cu privire la recuzarea judecatorului Alexandru Ceban. S-a
mentionat ca judecarea cauzei continud in aceiasi componenta.

La 06 iunie 2023, lichidatorul SRL ,,Sansilvia”, Lilian Popa, a depus cerere de
stramutare a cauzei, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedurad civild, de
la Judecdtoria Chisindu, sediul Central la o altad instanta egala in grad.

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 06 iunie 2023, s-a dispus
expedierea dosarului Curtii de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de stramutare
depusa la 06 iunie 2023.

La 26 iunie 2023, lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in procedura falimentului, Lilian
Popa si administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, au depus cerere cu privire la
stramutarea examinarii cererii de stramutare de la Curtea de Apel Chisindu, la o alta
instanta egala in grad.

Prin incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusa de lichidatorul SRL ,,Sansilvia”, Lilian Popa si de administratorul SRL
,Ivaro”, Valerian Cemortan, cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chiginau la o alta instantd de acelasi grad, iar cauza intentata la cererea depusd de
lichidatorul SRL ,,Sansilvia”, Lilian Popa impotriva lui Corneliu Turcan si Liliana
Turcan, SRL ,Netsiste”, SRL ,,Carbunari Engineering Park™, intervenienti accesorii
SRL ,,Vindria Zambreni” 1n proces de restructurare si IP ,,Agentia Servicii Publice” cu
privire la constatarea nulitatii actelor juridice, repunerea partilor in situatia initiala,
constatarea ineficientei actelor juridice si rectificarea in registrul bunurilor imobile, a
fost trimisa la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, pentru
examinarea cererii de stramutare.

La 25 iulie 2023, administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, a depus cerere
de revizuire Tmpotriva incheierii din 19 1ulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in
temeiul art. 449 lit. a), b) din Codul de procedura civila, solicitand casarea incheierii,
cu dispunerea admiterii cererii depuse de lichidatorul SRL ,,Sansilvia”, Lilian Popa si
administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, cu privire la stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de acelasi grad (vol. X, f.d. 67-69).

In sustinerea cererii de revizuire, revizuentul a invocat ca a fost privat de dreptul
de acces la justitie, deoarece cererea de stramutare a fost examinatd evaziv fara
elucidarea tuturor circumstantelor de drept si de fapt invocate si fara o motivare
corespunzatoare, or, la depunerea cererii, revizuentul a avut speranta legitima ca va fi
auzit la examinarea efectiva a dosarului dat.



Revizuentul considera ca pentru a evita lasarea in vigoare a unui act ilegal, temei
pentru revizuirea incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie ar fi practica
judiciara nationala si practica CEDO.

In motivarea incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie se
mentioneazad cd argumentele invocate in cererea de strdmutare, nu constituie temei de
stramutare, or, acestea poartd un caracter declarativ si nu cad sub incidenta art. 43 alin.
(2) lit. f) din Codul de procedura civila, ceea ce considera ca este imoral si contrar
exigentelor legale.

Revizuentul mentioneaza ca instanta de judecata are temei pentru redeschiderea
procesului pe dosarul dat, neincalcand prin aceasta principiul securitatii raporturilor
juridice, pentru a inlatura greselile admise la solutionarea cauzei, pentru care statul ar
putea fi condamnat ulterior.

La 09 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a comunicat cererea de revizuire
depusad de administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan partilor la proces, insa la
data stabilita pentru examinarea cererii de revizuire ultimii nu au depus referinte, prin
care sd-si exprime pozitia cu privire la cererea de revizuire.

In conformitate cu art. 452 alin. (1') din Codul de procedurd civild, daci
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curfii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a decis inoportuna
invitarea participantilor la proces, intrucat argumentele expuse in cererea de revizuire
au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei controlul actului
judecatoresc contestat. Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierea publica a
cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii v. Finlanda, 19
aprilie 2007, parag. 72—75, Eriksson v. Suedia, 12 aprilie 2012, parag. 66, 72, Ponka v.
Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33—34).

Verificand incheierea supusa revizuirii, in raport cu criticile formulate s1 in
limitele temeiurilor de drept invocate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsd ca inadmisibila, din
urmatoarele considerente.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura civila
reprezintd o procedura exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei
analize stricte.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.



Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit.c) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivda conform art.186' pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate
a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie a fost respinsa cererea depusa de lichidatorul SRL ,,Sansilvia”,
Lilian Popa si de administratorul SRL ,Ivaro”, Valerian Cemortan, cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instanta de acelasi grad, iar
cauza intentatd la cererea depusa de lichidatorul SRL ,Sansilvia”, Lilian Popa
impotriva lui Corneliu Turcan si Liliana Turcan, SRL ,Netsiste”, SRL ,,Carbunari
Engineering Park”, intervenienti accesorii SRL ,,Vinaria Zambreni” in proces de
restructurare si IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea nulitétii actelor
juridice, repunerea partilor in situatia initiala, constatarea ineficientei actelor juridice si
rectificarea in registrul bunurilor imobile, a fost trimisa la Curtea de Apel Chisinau, in
acelasi complet de judecata, pentru examinarea cererii de stramutare (vol.X, f.d.61-64).

Astfel, raportand cele constatate la prevederile art. 446 din Codul de procedura
civila, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea de
revizuire a incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost depusa de
administratorul SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, impotriva unui act de dispozitie
judecatoresc, care nu se referda la fondul cauzei, respectiv, nu se supune caii
extraordinare de atac — revizuirii.

De altfel, administratorul SRL ,Ivaro”, Valerian Cemortan, in cererea de
revizuire, doar a notat formal temeiurile prevazute la art. 449 lit. a) si b) din Codul de
procedura civild, fara insa a anexa probele ce le confirma, dupd cum expres stipuleaza
art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedur civila, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie:
incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Pe baza celor prezentate, instanta invedereaza ca legislatorul nu a exemplificat
imprejurdrile, cand o instanta de revizuire trebuie sa pronunte o incheiere de respingere
a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila. Totusi aceastd dispozitie legald, dar si
practica judiciara constantd, denotd cd o cerere de revizuire poate fi catalogatd ca
inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute la art. 450 din Codul
de procedura civila sau a fost depusa de persoanele care nu sunt in drept sa faca acest
lucru. La fel, cererea de revizuire poate fi respinsa atunci cdnd nu sunt respectate
conditiile de forma din art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Asadar, urmand logica sus-enuntata, instanta de revizuire poate considera o cerere
de revizuire ca inadmisibild n cazul in care revizuirea este depusa impotriva unui act
Ce Nu Se supune revizuirii.

Avand in vedere dispozitiile art. 446 si 451 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, dar si faptul ca incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie nu poate



fi supusa revizuirii, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre administratorul
SRL ,,Ivaro”, Valerian Cemortan, impotriva incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie adoptatd in cauza intentatd la cererea depusd de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia”, Lilian Popa impotriva lui Corneliu
Turcan si Liliana Turcan, Societatea cu Rdspundere Limitata ,,Netsiste”, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Carbunari Engineering Park™, intervenienti accesorii Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Vinaria Zambreni” in proces de restructurare si Institutia
Publicd ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice,
repunerea partilor in situatia initiald, constatarea ineficientei actelor juridice si
rectificarea 1n registrul bunurilor imobile.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



