Dosarul nr. 2ra-679/2023
2-210519955-01-2ra-18052023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (A. Mardari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

INCHEIERE
25 octombrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Petcu Valerii,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata inaintata de Petcu
Valerii Tmpotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
incasarea sumei, cu titlu de cheltuieli de judecata,

Tmpotriva deciziei din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de apel declarata de Petcu Valerii si a fost mentinuta hotararea
din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 07 aprilie 2021, Petcu Valerii a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la incasarea sumei de 5 000 de
lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat c4, in calitate de parat pe cauza civila
nr. 2-5906/2017 initiata de IP ,,Agentia Servicii Publice” a achitat avocatului
CA ,,Constantin Tanase” suma de 5 000 de lei, pentru asistentd juridica, fapt
confirmat prin ordinele de incasare nr. 7UIG-B100 din 23.11.2017 si R7DEF100 din
10.07.2018.

A relatat ca, in respectiva cauza au avut loc 13 sedinte de judecata, cu
participarea avocatului sau, iar Tn urma finalizarii examindrii cauzei de catre instanta
de judecata a fost incheiat un act de executare a lucrarilor. A remarcat ca, cheltuielile
respective au fost necesare si sunt rezonabile in raport cu cauza care a fost
examinata.

A mentionat ca, hotardrea Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, din 20
decembrie 2019, prin care a fost respinsa, ca neintemeiata cererea depusd de
IP ,,Agentia Servicii Publice” impotriva executorului judecatoresc Butucea Ion,
intervenient accesoriu Petcu Valerii, cu privire la recunoasterea neintemeiatd a
inactiunii executorului judecatoresc de a inceta procedura de executare a
documentului executoriu 2-2041/15 si obligarea executorului judecatoresc de a
Tnceta procedura de executare a documentului executoriu, a devenit irevocabila la
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04.11.2020.

Reclamantul considera ca, de catre IP ,,Agentia Servicii Publice”, neintemeiat,
pe parcursul a trei ani a fost blocatd executarea hotararii judecatoresti.

Prin hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsd cererea de chemare in judecatd depusd de Petcu Valerii impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la incasarea sumei, cu titlu de cheltuieli de
judecata.

La 11 martie 2022, Valerii Petcu a depus cerere de apel impotriva hotararii din
24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitdnd admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante si adoptarea unei noi hotarari de admitere
a actiunii formulate.

Prin decizia din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de apel declarata de Petcu Valerii, cu mentinerea in vigoare a hotararii din
24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, din copiile proceselor-
verbale ale cauzei civile nr. 2-5906/2017 si recipiselor anexate, rezulta ca, desi Petcu
Valerii pretinde cd a fost reprezentat de avocatul Constantin Tanase, acesta din urma
nu s-a prezentat la sedintele de judecata, dansul fiind prezent doar la doua sedinte de
judecati. Tn partea ce tine de examinarea cauzei in instanta de apel si recurs, aceasta
nu a trecut de faza primirii apelului, iar din copiile actelor judecatoresti, nu rezulta
implicarea intru-un anumit mod a intervenientului accesoriu Petcu Valerii si/sau a
reprezentantului acestuia, avocatul Constantin Tanase, in instantele ierarhic
superioare.

Mai mult, a evidentiat ca, Petcu Valerii a avut calitatea procesuala de
intervenient accesoriu, iar prin prisma art. 67 si 68 ale Codului de procedura civila,
intervenientul accesoriu este intervenientul care nu formuleaza pretentii proprii
asupra obiectului litigiului, fiind persoana interesata intr-un proces pornit intre alte
persoane si poate interveni in el alaturi de reclamant sau de parat pana la inchiderea
dezbaterilor judiciare Tn prima instanta daca hotdrarea pronuntata ar putea sa
influenteze drepturile sau obligatiile lui fata de una din parti.

A mentionat Curtea de Apel Chisindu ca, reclamantul nu a prezentat dovada
precum ca, anume pentru cauza civila nr. 2-5906/2017, a suportat si achitat pentru
serviciile juridice suma de 5 000 de lei.

De asemenea, s-a respins argumentul apelantului precum ca, instanta de fond
nu a luat in considerare circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, fapt
ce a condus la aprecierea arbitrara a probelor administrate in cadrul examinarii
cauzei civile si interpretarea eronata a legii.

La 18 aprilie 2023, Petcu Valerii a depus recurs impotriva deciziei instantei de
apel, solicitdnd anularea deciziei contestate, cu pronuntarea unei noi decizii privind
admiterea actiunii.

Tn motivarea recursului a manifestat dezacordul cu decizia instantei de apel si
hotararea instantei de fond.

A mai invocat ca instantele inferioare nu au aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, aplicand o lege care nu trebuia sa fie aplicat, si au interpretat in mod eronat
legea.

A mentionat cd cauza a fost examinatda mai mult de doi ani si asistenta juridica
a fost oferitd prin studierea dosarului, formularea pozitiei de aparare, prezentarea
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probelor si depunerea cererilor. Actele prezentate de catre IP ,,Agentia Servicii
Publice” privind participarea avocatului in sedintele de judecata sunt denaturate.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 29 noiembrie 2022.

La 27 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau, a expediat prin posta terestra,
in adresa participantilor la proces decizia motivata (f.d. 131), insa date despre
receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul
depus de Petcu Valerii la 18 aprilie 2023, se considera depus n termenul stabilit de
lege.

La 18 mai 2023, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa intimatului
copia cererii de recurs, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 139).

La 12 iunie 2023 IP ,,Agentia Servicii Publice”, a depus referinta prin care a
solicitat declararea inadmisibila a recursului depus de Petcu Valerii.

Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curfii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16
si art. VII, care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat
de Petcu Valerii, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei
Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, si vor fi examinate n baza
temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului declarat de Petcu Valerii, completul Curtii
Supreme de Justitie considera recursul inadmisibil din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 429 alin. (4) lit. ¢) din Codul de proceduri civila, nu pot
fi atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, statueaza
ca cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus
impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.
429 alin. (5).

In prezenta cauzi, completul retine ci cererea de recurs declarati impotriva
deciziei din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost depusa cu incalcarea
normelor procedurale.

Astfel, se impune a Invedera ca cauza civila, la cererea de chemare in judecata
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inaintata de Petcu Valerii impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu
privire la incasarea sumei, cu titlu de cheltuieli de judecata, a fost examinata conform
prevederilor Capitolului XXI* din Codul de proceduri civila si anume, procedura in
cazul cererilor cu valoare redusa.

Tn context, Completul invedereazi ci in temeiul art. 276*alin. (4) din Codul de
procedura civila, hotararea judecatoreasca poate fi atacatd cu apel, care se
examineaza in conditiile prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se supun
recursului, fiind definitive si irevocabile de la pronuntare.

Astfel, Completul constata ca cererea de recurs a fost depusa de catre Petcu
Valerii, impotriva unui act ce nu se supune recursului, contrar exigentelor art. 334
din Codul de procedura civila.

Din considerentele redate, Completul ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de Petcu Valerii, ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a%), art. 440 alin. (1) din Codul de procedura
civila, Completul Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Petcu Valerii.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecator Aliona Miron
judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



