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INCHEIERE
01 noiembrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de Daniel Dohot cu privire la stramutarea cauzei
de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd de judecata egala in grad,

n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Stefan Rosca
impotriva lui Daniel Dohot cu privire la Tncasarea datoriei, a dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 03 aprilie 2019, Stefan Rosca a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Daniel Dohot cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 2-3).

Prin hotararea din 29 noiembrie 2021 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Ialovent, a fost admisa integral cererea de chemare in judecatd depusa de Stefan
Rosca.

A fost incasat de la Daniel Dohot in beneficiul lui Stefan Rosca datoria in
suma de 5 000 de dolari SUA si dobanda in suma de 3 919,38 de dolari SUA,
convertiti in lei moldovenesti la data executarii hotdrarii judecatoresti, precum si
taxa de stat achitatd la depunerea cererii de chemare in judecatd in suma de
4 649,03 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 2 500 de lei
(f. d. 103, 110-113).

La 22 decembrie 2021, Daniel Dohot a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 29 noiembrie 2021 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, iar la
12 mai 2022, a fost depusa cererea de apel motivata (f. d. 109, 124-126).

La 09 martie 2023, Daniel Dohot a depus cerere cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de judecata egala in grad
(f. d. 178-178 verso).



In motivarea cererii de strimutare a cauzei, Daniel Dohot a indicat ca
aceastd cauzd nu poate fi examinatd de magistratii Curtii de Apel Chisinau,
urmand a fi stramutatd la o alta instantd egalda in grad, deoarece intimatul a
declarat deschis si public ca oricum va avea castig de cauza, in virtutea relatiilor
personale detinute.

A considerat ca existenta acestei stari de fapt pericliteazd posibilitatea
examinarii echidistante si impartiale a cererii de chemare in judecata.

A considerat ca stramutarea cauzei va contribui la asigurarea respectarii
nepartinirii instantei de judecatd investite cu judecarea cauzei in ordine de apel.

De altfel, prin stramutare, adica prin aplicarea acestui incident procedural,
se urmareste garantarea impartialitatii judecatorilor si inldturarea oricarei
ingerinte sau influente asupra activitatii de infaptuire a justitiei.

Prin incheierea protocolara din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
cauza civila a fost ridicata de la examinare si transmisa Curtii Supreme de Justitie
pentru examinarea cererii de stramutare (f. d. 183).

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea depusa Daniel Dohot cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata
egala in grad, din motivele ce succed.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Stefan Rosca
impotriva lui Daniel Dohot cu privire la Tncasarea datoriei, a dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata, se afla pe rolul Curtii de Apel
Chisinau, pentru examinarea cererii de apel depusa de Daniel Dohot Tmpotriva
hotararii din 29 noiembrie 2021 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca in cererea de
stramutare a cauzei Daniel Dohot a indicat ca temei de drept prevederile art. 43
alin. (2) din Codul de procedura civila, insa, fard a specifica expres litera de la
norma datd. Din textul legii citat in finalul cererii de stramutare, se identifica
temeiul prevazut la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Tn temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta cauza la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor
ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, stramutarea cauzei
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Din materialele dosarului rezulta ca Daniel Dohot a solicitat straimutarea
prezentei cauze de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala
in grad, pentru examinare in ordine de apel, motivind ca existd banuieli ca
nepdrtinirea judecdtorilor ar putea fi stirbitda de circumstantele cauzei sau de
calitatea participantilor la proces (f. d. 178-178 verso).



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedurd civild, constituie un mijloc de asigurare a impartialititii judecatorilor
la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, daca acestea
se referd la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea
participantilor la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii
la proces au fost sau se afld in anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

Tn acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza ca motivele invocate de Daniel Dohot in cererea de stramutare a cauzei
de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de judecata egala in grad, pentru
examinare n ordine de apel, nu sunt justificate prin probe admisibile si pertinente,
care sd indice la eventualele banuieli de nepartinire a judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, prin prisma circumstantelor cauzei sau de calitatea participantilor la
proces la examinarea cererii de apel depusa de Daniel Dohot impotriva hotararii
din 29 noiembrie 2021 a Judecatoriei Hincesti, sediul Taloveni.

Or, suspiciunile de partinire trebuie sa fie concrete si justificate, astfel ca
cererea de stramutare poate fi inaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia
procesual civila si bazata pe probe doveditoare ce confirma temeinicia cererii
formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui
fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

La caz, prin aspectele expuse de Daniel Dohot in cererea de stramutare a
cauzei, nu se pot observa anumite imprejurari ce ar face posibil aplicarea art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, fiind cert ca motivele invocate poarta
un caracter declarativ si nu se incadreaza in prevederile art. 43 din Codul de
procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de stramutare
a cauzei la o altd instanta de acelasi grad pentru examinare, insa, la caz, nu au fost
identificate circumstante, prin prisma argumentelor invocate de Daniel Dohot ce
ar justifica stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de
judecata egala in grad, pentru examinarea cererii de apel depusa de Daniel Dohot
impotriva hotararii din 29 noiembrie 2021 a Judecdtoriei Hincesti, sediul
laloveni.

In acelasi timp, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie releva
ca prezenta cerere de stramutare a cauzei este una abuziva, fiind depusa repetat
de cdtre Daniel Dohot, in baza acelorasi temeiuri care au fost indicate in cererea
de stramutare a cauzei depusd la 19 septembrie 2022, care a fost respinsd prin
incheierea din 26 octombrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie (f. d. 147-148, 158-
162).



Din considerentele redate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei depusa de Daniel Dohot, cu
remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

Tn conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270
din Codul de procedura civila, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de Daniel Dohot cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de judecatd egala in grad.

Cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Stefan Rosca
impotriva lui Daniel Dohot cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata, se remite la Curtea de Apel
Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



