Dosarul nr. 3ra-1068/23
2-23150005-01-3ra-31102023

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani ( jud. T. Avasiloaie)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (Jud: V. Negru, E. Palanciuc, I. Dutca)

INCHEIERE
03 noiembrie 2023 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecétori lon Malanciuc
Aliona Donos

examinand admisibilitatea recursului depus de Partidul Politic Noua Optiune
Istorica,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Partidul Politic Noua Optiune Istorica impotriva Consiliului Electoral al
Circumscriptiei Electorale Municipale Chisinau nr. 1, Comisier Electorale Centrale,
tert Partidul Politic ,,NOI”, privind anularea hotararii nr.129 din 16 octombrie 2023 a
Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu nr. 1 si
anularea hotararii nr.1478 din 21 octombrie 2023 a Comisiel Electorale Centrale,

impotriva deciziei din 30 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins cererea de apel depusa de Partidul Politic Noua Optiune Istoricd si s-a
mentinut hotdrarea din 26 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscant,

constata:

La 23 octombrie 2023, Partidul Politic Noua Optiune Istorica a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale
Municipale Chisinau nr.1, Comisiei Electorale Centrale, privind anularea hotararii nr.
129 din 16 octombrie 2023 a Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale
Municipale Chisinau nr. 1 cu privire la aprobarea textului buletinului de vot la alegerea
Primarului General al municipiului Chisindu in partea inscrisului din continutul
buletinului de vot a textului: ,,Andrei Munteanu Partidul Politic ,,NOI” si a hotararii
nr.1478 din 20 octombrie 2023 a Comisiei Electorale Centrale, prin care a fost respinsa
ca inadmisibild contestatia (vol. I, f.d.4-7).

In motivarea actiunii, a invocat ci, la 18 octombrie 2023, Consiliul Electoral de
Circumscriptie Electorala Municipale Chigindu nr. 1 i-a comunicat hotararea nr. 129
din 16 octombrie 2023 cu privire la aprobarea textului buletinului de vot la alegerea
Primarului General al municipiului Chisinau. Avand in vedere ca, textul aprobat de
catre Consiliul Electoral de Circumscriptie Electorald Municipale Chisinau nr. 1
contine elemente de similitudine interzise de art. 73, alin. (3) din Codul electoral, a
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contestat respectivul act electoral catre organul electoral ierarhic superior, iar prin
hotararea nr. 1478 din 21 octombrie 2023 a Comisiei Electorale Centrale, s-a declarat
inadmisibila contestatia naintata.

A subliniat ca, la 06 octombrie 2023, in cadrul procedurii tragerii la sorti a locului
pentru inscrierea in buletinul de vot a candidatilor pentru functia de Primar General al
municipiului Chisindu, organizatd de catre Consiliul Electoral al Circumscriptiei
Electorale Municipale Chisindu nr. 1, s-a developat rea-intentia pretendentilor cu
denumirea de Partid Politic ,,NOI”, care public si-au permis sa preia denumirea deplina
a reclamantului si sa se prezinte ilegal drept reprezentanti ai ,,Partidului Politic Noua
Optiune Istorica™.

Respectiv, in acea sedintda a Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale
Municipale Chisinau nr. 1 s-au iscat dezbateri aprinse, fiind identificat impostorul
Partidul Politic ,,NOI”, care, contrar dispozitiei art. 4 al Legii privind partidele politice,
si-a atribuit in aprilie 2020 atributele reclamantului.

A mentionat ca, prin scrisoarea nr. 07/02/CECEMC nr. 1 din 12 octombrie 2023,
Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu nr. 1 a perpetuat
ilegalitatea si a admis ca in actele electorale pentru alegerile locale generale 2023 sa
existe similitudine de identitate s1 atribute electorale.

A sustinut cd, Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale
Chisinaunr. 1 aintreprins toate actiunile posibile ca sa impiedice Partidul Politic Noua
Optiune Istorica sa conteste ilegalitatea sesizata, astfel scrisoarea nr. 07/02/CECEMC
nr. 1 din 12 octombrie 2023 i-a fost eliberata la 13 octombrie 2023 ora 18.00.

Dupa receptia actului contestat, si-a rezervat dreptul de a contesta ilegalitatea
admisa de cdtre Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu
nr. 1 organului electoral ierarhic superior, adica Comisiei Electorale Centrale.

Astfel, la 14 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice, Consiliul
Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu nr. 1 a expediat contestatia
catre Comisia Electorala Centrald, care a fost receptionatd de catre ultima la 15
octombrie 2023, inregistratd cu nr. CEC - 10ALG/13. Insi, Comisia Electorald
Centrala nu a fost mai presus de abordarea inadmisibila a Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu nr. 1.

A opinat ca, Comisia Electoral Centrala, cat si Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale Municipale Chisinau nr. 1, i-au ingradit drepturile la o
solutie legala si respectarea atributelor ce le detine, refuzand fara temei dezbaterea
similitudinii de identitate contestata de dansul.

A mai indicat ca, la 17 octombrie 2023, ora 16.00, in incinta Comisiei Electorale
Centrale, a receptionat actul contestat prin prezenta cerere din 17 octombrie 2023 nr.
CEC-8/3293.

A subliniat ca, prin hotararea nr. 1462 din 16 octombrie 2023 a Comisiei
Electorale Centrale i-a fost admisa cererea privind inregistrarea simbolului electoral si
respinsa pentru similitudine cererea Partidului Politic ,NOI”, fard a se pune in
dezbatere contestatia lui pe marginea similitudinii de atribute si dreptul prioritar la
atributele sale.

Suplimentar, a sustinut ca, Partidul Politic ,,NOI” a preluat ilegal denumirea

2



scurtd, inregistrata prin decizia nr. 85 din 02 mai 2013 a Ministerului Justitiei. Exact
dupa cum aratd Anexa nr. 1 a hotararii nr. 1462 din 16 octombrie 2023 a Comisiei
Centrale Electorale, urmeaza sa arate si continutul buletinului de vot, fara similitudine
de identitate a concurentelor electorali.

Reclamantul a precizat cd, Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale
Municipale Chigindu nr. 1, prin actul nr. 07/02/CECEMC nr. | din 12 octombrie 2023,
constata similitudinea de identitate, analizand statutul de pe saitul Agentiei Servicii
Publice, insa refuza sa aduca speta in limitele art. 73 din Codul electoral. Mai mult ca
atat, nu poate fi acceptat faptul ca simbolul electoral aprobat pentru Partidul Politic
Noua Optiune sa se regaseasca in abrevierea statutara de ,,NOI” la un alt contracandidat
drept element de identitate, fapt ce contravine dispozitiilor art. 4 al Legii privind
partidele politice si art. 73 din Codul electoral.

Reclamantul a solicitat anularea hotédrarii nr.129 din 16 octombrie 2023 a
Consiliului Electoral al Circumscriptiei Electorale Municipale Chisindu nr.1 cu privire
la aprobarea textului buletinului de vot la alegerea Primarului General al municipiului
Chisinau in partea inscrisului din continutul buletinului de vot a textului: ,,Andrei
Munteanu Partidul Politic NOI” si a hotararii nr.1478 din 21 octombrie 2023 a
Comisiei Electorale Centrale, prin care a fost respinsa ca inadmisibila contestatia.

Prin incheierea din 24 octombrie 2023 a Judecédtoriei Chisindu, sediul Riscani, s-
a atras in proces in calitate de tert Partidul Politic ,,NOI”.

Prin hotararea din 26 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusa de Partidul Politic Noua Optiune
Istorica, ca fiind neintemeiata (vol. I, £.d.159-161).

La 27 octombrie 2023, Partidul Politic Noua Optiune Istoricd a declarat apel
impotriva hotararii din 26 octombrie 2023 a Judecatoriei Chiginau, sediul Riscani, prin
care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond, cu emiterea unei
noi decizii prin care actiunea sa fie admisa integral (vol. I, £.d.166-177).

Prin decizia din 30 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
de apel depusa de Partidul Politic Noua Optiune Istorica si s-a mentinut hotararea din
26 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (vol. I, f. d. 205, 206-218).

In sustinerea solutiei, Completul de judecati al Curtii de Apel Chisinau a retinut
ca, instanta de fond intemeiat a constatat ca intimatul si-a exercitat dreptul discretionar
conform normelor legale si prin urmare examinand admisibilitatea simbolurilor
prezentate de concurentii electorali, a constatat ca simbolurile depuse de Partidul
Politic ,NOI” si Partidul Politic Noua Optiune Istoricd sunt asemanatoare,
reprezentdnd cuvantul ,,NOI” scris cu majuscule, stilistic executate in maniera
apropiata, cu diferenta ca in cazul Partidului Politic ,,NOI” acesta este Inscris intr-un
patrat, iar acronimul Partidului Politic Noua Optiune Istorica este situat in interiorul
unei piramide stilizate. Reiesind din scopul legii, la inregistrarea simbolurilor
electorale pentru imprimare in buletinul de vot, constd in diferentierea simpld a
concurentilor, astfel incat optiunea alegatorului sa corespunda preferintelor sale atunci
cand 1si da votul in cabina de vot, fapt pentru care se instituie prohibitia utilizarii
simbolurilor similare in procesul electoral.

Completul de judecata al Curtii de Apel Chisindu a notat ca, criteriul prevazut la
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pct. 42 din Regulamentul privind particularitatile de desemnare si inregistrare a
candidatilor la alegerile locale, aprobat prin hotdrarea nr. 1202/2023 a Comisiei
Electorale Centrale, putea fi aplicat spetei, doar in cazul in care simbolurile date erau
inregistrate in calitate de simboluri electorale, Or, in caz contrar, s-ar fi admis utilizarea
unui simbol inregistrat oficial al unui partid politic de catre un alt subiect care se va
adresa primul organului electoral, ceea ce ar putea induce in eroare alegatorii si ar
denatura preferintele lor reale, fapt opus scopului legal stabilit. Asadar, prevederea
regulamentara vizata este aplicabild numai in privinta simbolurilor electorale, care nu
au un statut juridic distinct.

Totodata, Completul de judecata al Curtii de Apel Chisinau a invederat ca, prin
hotararea nr. 129 din 16 octombrie 2023 a Consiliului Electoral al Circumscriptiei
Electorale municipale Chisindu nr. 1 a fost aprobat doar textul buletinului de vot pentru
alegerea Primarului General al municipiului Chisinau in cadrul alegerilor locale
generale din data de 05 noiembrie 2023, iar, conform hotararii enuntate, in buletinul de
vot se regdsesc: Partidul Politic Noua Optiune Istoricd, candidatul carora este Popa
Ruslan si Partidul Politic ,,NOI”, candidatul acestora fiind Munteanu Andrei. Asadar,
elementele de identificare a concurentilor electorali sunt total diferite 1n textul
buletinului de vot si nu prezinta similitudinea acestora.

Reiesind din cele mentionate, Completul de judecata al Curtii de Apel Chisinau a
stabilit ca, instanta de fond intemeiat a constatat ca, in situatia in care Partidul Politic
»NOI” (PN) este Inregistrat oficial, corect candidatul Andrei Munteanu a fost
inregistrat in calitatea de concurent electoral din partea Partidului Politic ,,NOI”, iar
inregistrarea denumirii Partidului Politic ’NOI” (PN) nu a fost anulata, precum si actele
organelor electorale de inregistrare a concurentului electoral nu au fost anulate,
solicitarea reclamantului Partidul Politic Noua Optiune Istorica de anulare a hotararii
nr. 129 din 16 octombrie 2023 in partea Inscrisului din continutul buletinului de vot a
textului: ,,Andrei Munteanu Partidul Politic NOI”, de fapt, in esentd consta in
excluderea acestui concurent electoral din buletinul de vot, respectiv din cursa
electorala, ceea ce este inadmisibil si neintemeiat.

La 31 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.220), Partidul
Politic Noua Optiune Istorica a declarat recurs impotriva deciziei din 30 octombrie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea integrala
a hotararii din 16 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si a deciziei
instantei de apel, cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie admisa integral cererea
de chemare in judecata ( vol. | f.d. 221-223).

La 02 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice, Partidul Politic Noua
Optiune Istoricd a depus supliment la recursul impotriva deciziei din 30 octombrie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului, a indicat ci, atat instanta de fond, cat si instanta de apel
eronat au interpretat normele legale, adica tratarea reglementarii textului de vot in
vederea favorizarii admiterii atributelor identice ale partidelor politice-concurente
contravine spiritului de reglementare a procesului electoral conform Codului Electoral

Recurentul a notat ca, se identifica, pe langa denumirea deplind, cu ansamblul de
date compus din denumirea prescurtatd PP NOI si simbolul piramida stilizata intrerupta
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cu inscrisul NOI, atribute inregistrate in registrul partidelor politice 10 ani in urma, 02
mai 2013, datd din care ii apartine exclusivitatea asupra tuturor elementelor
ansamblului Tnregistrat in registrul partidelor politice.

Recurentul a opinat cd, a fost inscris ilegal in registrul partidelor politice Partidul
Politic ,,Noi”, ceea ce vine 1n contradictie cu dispozitiile art. 4 alin. (2) din Legea
privind partidele politice.

A mai sustinut ca, in cazul admiterii ilegalitatii in textul buletinului de vot, contrar
prevederilor art. 4 alin. (2) din Legea partidelor politice si ale art. 73 alin. (3) din Codul
electoral, vor fi compromise alegerile din cadrul circumscriptiei -electorale
municipiului Chisindu nr.1, deoarece in textul buletinului de vot va contine doud
inscrisuri identice, astfel fiind Tnselat alegatorul.

Avand in vedere cd, Comisia Electorald Centrald, prin hotararea nr. 1462 din 16
octombrie 2023, a atribuit partidului Politic Noua Optiune Istorica simbolul statutar al
partidului, piramida intrerupta cu inscrierea abrevierii NOI, exclude regasirea in textul
buletinului electoral a inscrisurilor care dubleaza ilegal abrevierea NOI, fiindca
simbolul este unul din elementele de identitate.

Recurentul a mai mentionat ca, instantele au constatat eronat ca, in temeiul art. 73
alin. (3) din Codul electoral, legiuitorul nu reglementeaza situatia identitatii sau
similitudinea celorlalte atribute ale partidelor politice (denumirea integrald sau
denumirea prescurtata).

In conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotararile curtii de
apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

In conformitate cu art. 95 alin. (1), (8) din Codul electoral nr. 325/2022 (in vigoare
de la 01 ianuarie 2023), in perioada electorald, termenul general de depunere a
contestatiilor este de 3 zile, care se calculeaza incepand cu ziua urmatoare zilei in care
a fost savarsita actiunea, a fost identificatd inactiunea sau a fost adoptata hotararea.

[naintarea actiunilor in contencios administrativ, precum si exercitarea cailor de
atac Tmpotriva actelor judecdtoresti se efectueaza in termenul stabilit la alin. (1).

Din actele cauzei rezulta ca, la 30 octombrie 2023, Curtea de Apel Chisinau a
pronuntat, n sedinta publica, dispozitivul deciziei contestate.

Copia dispozitivului deciziei din 30 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a
fost expediatd pentru notificare participantilor la proces, prin intermediul postei
electronice, la 30 octombrie 2023, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica,
anexat la materialele cauzei (f.d.219)

Decizia motivata a Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2023 a fost notificata
participantilor la proces, prin intermediul postei electronice, la 31 octombrie 2023, fapt
confirmat prin extrasul din posta electronica, anexat la materialele cauzei (f.d.232).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, in speta,
calea de atac in ordine de recurs a fost demarata in interiorul termenului legal, deoarece
Partidul Politic Noua Optiune Istoricd, prin intermediul postei electronice, la 31
octombrie 2023 ( vol. I, f.d. 220) a depus cererea de recurs impotriva deciziei din 30
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

La 31 octombrie 2023 si 01 noiembrie 2023, in scopul asigurdrii unui proces
echitabil in ordine de recurs, Curtea Supremd de Justitie, prin intermediul postei
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electronice (vol. I, f.d. 246, vol. Il f.d. 6-7), a expediat in adresa intimatilor copia
recursului depus de catre Partidul Politic Noua Optiune Istorica.

La 01 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice (vol. Il, f.d.1-4),
Comisia Electorala Centrala a depus referinta, solicitand declararea recursului ca fiind
inadmisibil.

Pina la examinarea admisibilitatii recursului, Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale Municipale Chisinau nr. 1 si Partidul Politic ,,NOI” nu si-
au valorificat drepturile sale procedurale si nu au depus referinta.

Examinand admisibilitatea recursului depus de Partidul Politic Noua Optiune
Istorica, in raport cu actele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata inadmisibilitatea recursului, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 245 alin. (1) si (3) din Codul administrativ, recursul este
admis daca: a) interpretarea legii din hotararea sau decizia contestata este contrara
jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea recursului, se
schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; C) hotararea sau
decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces; d) hotararea sau
decizia este arbitrard sau se bazeazd in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor; €) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv; f) instanta
nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

Aprecierea probelor datd de prima instantd si instanta de apel este obligatorie
pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului 1n care se invoca temeiul de la alin. (1)
lit. d) sau a cazului in care Curtea Suprema de Justitie examineaza cauza dupa trimitere
la rejudecare. La examinarea recursului intr-o cauzd care a fost trimisa anterior la
rejudecare pot fi prezentate probe noi daca acestea au fost restituite nejustificat sau nu
au fost reclamate de catre instanta de judecatad contrar prezentului cod.

in sensul art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca recursul este inadmisibil,
completul din 3 judecitori adoptdi o incheiere irevocabild. Incheierea privind
inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele si temeiul
inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de Justitie si se
comunica partilor.

Alineatul (2) al aceluiasi articol statueaza la lit. a') ci, recursul se declard
inadmisibil in special cAnd nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 2452,

Din analiza acestor prevederi rezulta ca, admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, urmeaza sd insuseascd in conditiile Codului administrativ
exercitarea efectiva a unui control de legalitate, veritabil bazat pe temeiuri concludente
si serioase. Astfel, normele citate supra ofera un drept exclusiv al instantei de recurs de
a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare suficient de serioasa.

In aceastd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, Codul administrativ dezvolta nu doar caracterul nedevolutiv al recursului, dar
si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocdrii unor veritabile si esentiale
incalcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel



contestate sau, dupa caz, hotdrarile Curtii de Apel ca prima instanta intr-o eventuala
examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Suplimentar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca,
pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatd in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate,
motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se referd la formalitétile pe care
trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de
admisibilitate.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalciri a drepturilor recurentilor la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in instanta ierarhic
inferioara, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca, dezvoltarea
recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul aratarii cu claritate
a acelor critici, care sunt de naturd a invedera netemeinicia hotararii/deciziei si care se
incadreazd in temeiurile prevazute la art. 245! din Codul administrativ. Nu este
suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesara
motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza,
precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat, ci expunerea tuturor motivelor
pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata.
Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica
determinarea greselilor imputate Curtii de Apel Chisindu si 0 minima argumentare a
criticii n fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretari si/sau
aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Chisinau, nu echivaleaza
cu un argument. Dacd ar proceda la examinarea unei asemenea pretins argument,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui autorului recursului,
fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca,
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale a
instantei judecdtoresti supreme, care consta, in special, in asigurarea si interpretarea
uniformd a legilor la examinarea cauzelor de contencios administrativ. Astfel,
motivarea oricdrei cereri de recurs trebuie sa tind cont, pentru a trece filtrul de
admisibilitate si a avea succes, de aceste Tnsusiri de ordin legal fundamental.

In acest sens, CEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ca, dreptul de acces
la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise (cauza Golder vs. Regatul
Unit, pct. 38; cauza Stanev vs. Bulgara (MC), pct. 230). Acesta este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesita o
reglementare din partea statului, care se bucurd in aceasta privinta de o anumita marja
de apreciere (cauza Luordo vs. Italia, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (cauza Levages Prestations Services vs.
Franta, pct. 45). Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
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drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (cauza Botten
vs. Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39). La fel,
conform jurisprudentei CEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si
procedurile care implica doar chestiuni de drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme
cu cerintele articolului 6 § 1 (cauza Helmers vs. Suedia, 09 octombrie 1991, § 31, Seria
A, nr. 212-A).

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de Partidul Politic Noua
Optiune Istorica.

In conformitate cu art. 95 alin. (1) si (8), art. 98 alin. (1) pct. 4) din Codul electoral,
art. 230, art. 246 din Codul administrativ, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Recursul depus de Partidul Politic Noua Optiune Istorica impotriva deciziei din
30 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos



