Dosarul nr. 2r-323/2023
2-21164925-01-2r-21072023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: Ig. Pulbere)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Sirbu, D. Dulghieru, N. Budai)

DECIZIE
08 noiembrie 2023 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Alexandru Mazurean,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din Chisinau, in
procedura falimentului Tmpotriva lui Alexandru Mazurean si Danielei Mazurean
privind Tncasarea datoriei pentru serviciile locativ-comunale si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd, ca fiind depusa tardiv, cererea de apel depusa de Alexandru Mazurean
impotriva hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

aconstatat:

La 08 noiembrie 2021, Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 14 din Chisindu in procedura falimentului (in continuare IMGFL nr. 14
din Chisinau in procedura falimentului) a depus Tn procedura cererilor cu valoare
redusa cerere de chemare in judecatd impotriva lui Alexandru Mazurean si Danielei
Mazurean privind incasarea in mod solidar a datoriei pentru serviciile locativ-
comunale, in suma de 3 302,95 lei, neachitatd pentru perioada de pana la 01
septembrie 2020, si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 26 iulie 2022, IMGFL nr. 14 din Chisiniu in procedura falimentului a
depus cerere prin care a solicitat incasarea in mod solidar platii pentru citarea publica
in marime de 100 lei.

Prin hotararea din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial actiunea.

S-a incasat de la Alexandru Mazurean in contul IMGFL nr. 14 din Chisinau
n procedura falimentului datoria pentru serviciile locativ-comunale acumulata pana
la 01 septembrie 2020, Tn suma totala de 3 302,95 lei.



S-a incasat de la Alexandru Mazurean in contul TIMGFL nr. 14 din Chisinau
Tn procedura falimentului cheltuielile de citare publica a paratului, in marime de 100
lei.

S-a incasat de la Alexandru Mazurean in contul statului, cheltuielile de
judecata compuse din taxa de stat amanata conform art. 86 alin. (2) din Codul de
procedura civila la depunerea cererii de chemare in judecata, in marime de 270 lei.

In rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instantei, la 22 martie 2023, Alexandru
Mazurean, a declarat apel Impotriva hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii
contestate Tn partea admiterii actiunii, cu trimiterea cauzei la rejudecare in prima
instanta, in alt complet de judecata. Totodata, a anexat dovada de plata a taxei de
stat in cuantum de 202,50 lei.

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita,
ca fiind depusa tardiv, cererea de apel depusa de Alexandru Mazurean impotriva
hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, iar apelantul nu a solicitat
repunerea n termen.

La 29 iunie 2023, Alexandru Mazurean a declarat recurs impotriva incheierii
din 14 1unie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii recurate, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului a invocat ci nu este de acord cu incheierea instantei
de apel, deoarece instanta de fond a examinat cauza in absenta Sa, nu i S-a comunicat
locul, data s1 ora sedintei de judecatad, iar despre dosar a aflat doar cand a receptionat
la data de 02 martie 2023, hotararea din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

Recurentul a mai mentionat ca judecarea cauzei a avut loc cu incalcarea grava
a normelor de procedura, nefiind intreprinse masuri in vederea instiintarii si
inmanari actelor de procedurd, fapt ce i-a ingradit dreptul de a-si angaja un avocat si
a pregati pozitia de aparare pe marginea acestei actiune, de a prezenta referinta si
probe, inclusiv de a hainta cerere privind ridicarea exceptiei de tardivitate in temeiul
art. 186 din Codul de proceduri civild, de a beneficia de toate drepturile procedurale
inclusiv cele prevazute la art. 276° alin. (2) din Codul de procedura civila.

Recurentul sustine cd a luat cunostinta cu hotdrarea contestata la 02 martie
2023, ora 14:10, fapt confirmat prin trimiterea postala DS8008067320AS, respectiv
termenul de declarare a apelului de 30 de zile curge din data de 02 martie 2023 si
expird la 01 aprilie 2023.

Tn opinia recurentului, nu urma si solicite repunerea in termen a apelului
deoarece a declarat apel in interiorul termenului de 30 de zile prevazut de lege, 1a 22
martie 2023, or instanta de apel eronat a calculat termenul de contestate a hotararii,
lezandu-i astfel dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata, la 14 iunie 2023,
insd date referitor la receptionarea de catre parti a incheierii contestate, la materialele
cauzei lipsesc. Astfel, recursul declarat la 29 iunie 2023, este in termen.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, din motivele ce
succed.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

in conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascda anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Articolul 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila statueaza ca termenul
de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntirii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile i in
ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua Tn care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetareca motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita,
ca fiind depusa tardiv, cererea de apel depusa de Alexandru Mazurean impotriva
hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, iar apelantul nu a solicitat
repunerea in termen.

Totodata, s-a restituit lui Alexandru Mazurean taxa de stat in marime de
202,50 leti, achitata la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 13 februarie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin intermediul Trezoreriei de Stat, in
termen de cel mult un an de la data emiterii Tncheierii.



Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, Completul de
judecatd apreciazd ca fiind corectd concluzia instantei de apel privind restituirea
cererii de apel inaintata de catre Alexandru Mazurean, fiind depusa in afara
termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen.

La caz, Completul de judecata reitereaza ca Judecdtoria Chisinau, sediul
Centru a examinat cauza civila dupd procedura cererilor cu valoare redusa,
reglementata potrivit capitolului XXI* din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu prevederile art. 276° alin. (1)- (3) din Codul de procedura
civila, procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest
fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina
cererea in sedintd publica. Judecatorul poate sa respinga o astfel de solicitare in cazul
n care considera ca, tinind cont de imprejurarile cauzei, nu sunt necesare dezbateri
publice. Respingerea se dispune printr-o incheiere motivata care poate fi atacata
odata cu fondul.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezinta instantei judecatoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare. Paratul poate
depune o cerere reconventionala in conditiile art.172 si 173 doar daca valoareca
actiunii reconventionale nu depaseste valoarea admisibila si conditiile legale de
exercitare a cererii initiale cu valoare redusa

Articolul 276 alin. (3) din Codul de procedura civild prevede ca hotirarea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor

La caz, dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 13 februarie 2023
(f.d.32), fiind public pe portalul instantelor judecatoresti, la 14 februarie 2023, insa
cererea de apel a fost depusa de catre Alexandru Mazurean abia la 22 martie 2023
(f.d. 35-37).

Alexandru Mazurean a indicat cd a primit dispozitivul hotararii primei instante,
la 02 martie 2023, iar la 07 martie 2023, a depus cerere de a face cunostinta cu actele
cauzei civile, la 15 martie 2023, fiind realizat acest drept, imprejurari ce se confirma
prin actele anexate la materialele dosarului civil.

Completul de judecatd noteazad ca desi dispozitivul hotararii primei instante a
fost pronuntat, la 13 februarie 2023, fiind publicat, la 14 februarie 2023, Alexandru
Mazurean a receptionat dispozitivul hotararii, la 02 martie 2023, in termenul de
depunere a apelului, apelul a fost depus cu depasirea termenului de 30 zile de
depunere a apelului.

Or, prin dispozitiile articolului mentionat supra, legiuitorul nu conditioneaza
termenul de 30 de zile pentru depunerea apelului de la data receptionarii copiei
dispozitivului hotararii sau a hotararii motivate, dar de data pronuntarii
dispozitivului hotararii.

In situatia in care dispozitivul hotirarii judecitoresti a fost pronuntat la 13
februarie 2023, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul
de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei pronuntarii



dispozitivului hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de 14 februarie 2023 si
a expirat la data de 15 martie 2023, inclusiv.

In acest context, Completul de judecati considerd neintemeiat argumentul
recurentului precum ca dansul nu urma sa solicite repunerea in termen a apelului
deoarece a declarat apel in interiorul termenului de 30 de zile prevazut de lege, or
conform inscrisurilor anexate rezultd ca cererea de apel a fost depusa abia la 22
martie 2023 (f.d.35-37).

Mai mult, Completul de judecata atestd ca insasi recurentul a confirmat in
cererea de apel si de recurs ca a receptionat hotararea primei instante, la 02 martie
2023, respectiv dansul urma sa depuna diligenta, pana la 15 martie 2023 inclusiv, sa
se conformeze prevederilor art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Nu pot fi retinute criticile nici recurentului referitor la indeplinirea defectuoasa
a obligatiei pozitive de catre instanta de judecata referitor la comunicarea actelor de
procedura, or actele cauzei denota indubitabil ca la adresa de domiciliu mun. XxXxxx,
indicata de altfel atat in cererea de chemare in judecata, cat si in cererea de apel si
de recurs, Judecatoria Chisindu, sediul Centru, a remis copia actiunii, insa a fost
restituita de factorul postal cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.22-24).

Drept urmare, Completul de judecata reitereaza ca, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, a respectat normele de procedura civild inclusiv ce se refera la procedura de
citare publica a paratului, in corespundere cu art. 108 din Codul de procedura civila.

In circumstantele expuse, instanta de apel intemeiat a concluzionat ci,
repunerea in termen pentru declararea apelului putea fi solutionatd de cétre instanta
de apel doar in conditiile in care Alexandru Mazurean ar fi formulat cerere de
repunere in termen cu prezentarea probelor pertinente si admisibile Tn justificarea
acestei omisiuni, ceea ce la caz lipseste. Or, solicitarea de repunere in termen este
un drept al apelantului ce deriva din principiul disponibilitatii in procesul civil, si nu
poate fi solutionata din oficiu de catre instanta de apel.

De asemenea, Completul de judecata reitercaza ca, n conformitate cu
prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile
antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu bund-credintd in raport cu
drepturile sale procedurale si trebuie sd urmareasca cu diligenta desfasurarea
procesului, conditie sugerata si Tn jurisprudenta CEDO.

Aditional, Completul de judecata evidentiaza ca, recurentul nu a fost lipsit de
posibilitatea de a beneficia de procedurile legale intru realizarea dreptului la o cale
de atac eficientd, iar alegatiile aduse in recurs nu pot fi retinute in justificarea
omiterii termenului de contestare cu apel sau de a considera ca apelul a fost declarat
n termen.

In atare circumstante, instanta de recurs concluzioneazi ci solutia adoptati de
instanta de apel prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel, este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, avand in vedere obligatia
partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele invocate in
cererea de recurs, deoarece acestea poarta un caracter declarativ, nu constituie temei
de admitere a recursului si nu indica la ilegalitatea Incheierii atacate.



Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge recursul declarat de Alexandru Mazurean si de
a mentine incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chiginau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Alexandru Mazurean.

Se mentine Tncheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata Tn
cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecati depusd de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din Chisindu, in procedura
falimentului Tmpotriva lui Alexandru Mazurean si Danielei Mazurean, privind
Tncasarea datoriei pentru serviciile locativ-comunale si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



