Dosarul nr. 2rhc-30/2023
2-20098886-01-2rhc-25072023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (Gh. Mitu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (B. Birca, E. Clim, V. Buhnaci)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (A. Miron, A. Donos, |. Malanciuc)

INCHEIERE
10 noiembrie 2023 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Aliona Donos
lon Malanciuc

examinand cererea de revizuire depusa de administratorul statutar si unic
fondator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan,
impotriva incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de lichidatorul Societatii
cu Raspundere Limitatda ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, impotriva tertului poprit
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriei,

constata:

La 09 octombrie 2020, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu, a depus in
instanta de judecatd cerere de validare a popririi impotriva tertului poprit SRL
,,Guzun V.E.” cu privire la incasarea sumei de 16 770 481 de lei (f.d. 3-7, vol. I).

In drept, si-a intemeiat pretentiile in baza prevederilor art. 126 alin. (1), (3), (9)
din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, art. 166, 167, 174-178, 258 din
Codul de procedura civila, solicitand validarea popririi si incasarea de la tertul poprit
SRL ,,Guzun V.E.”, in contul SRL ,,Tat Recons”, a sumei de 16 770 481 de lei.

Prin hotararea din 19 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, a
fost respinsa cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul SRL ,,Tat Recons”,
Sergiu Gutu, impotriva tertului poprit SRL ,,Guzun V.E.” cu privire la incasarea
sumel.

S-a desfiintat poprirea infiintata de lichidatorul SRL ,,Tat Recons” fata de tertul
poprit SRL ,,Guzun V.E.” privind incasarea sumei de 16 770 481 de lei.

S-a incasat de la SRL ,, Tat Recons”, in beneficiul statului, taxa de stat, in
marime de 50 000 de lei, care urmeaza a fi achitata nu mai tarziu de 6 luni din data
adoptarii hotararii (f.d. 88, 90-97 verso, vol. V).

La 22 februarie 2021, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gutu si avocatul
Vitalie Ciofu au declarat recurs impotriva hotdrarii din 19 februarie 2021 a
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Judecatoriei Chisindu, sediul Central, prin care au solicitat admiterea acestuia,
casarea hotararii instantei de fond si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
cererii de validare a popririi inaintate fatd de SRL ,,Guzun V.E.” si dispunerea
incasarii sumei de 16 770 481 de lei, in mod fortat, din contul SRL ,,Guzun V.E.” in
masa debitoare a SRL ,,Tat Recons”, in procedura falimentului (f.d.100-101, vol. V).

La 24 mai 2021, prin intermediul postei electronice, lichidatorul SRL ,,Tat
Recons”, Sergiu Gutu, a depus cerere de recurs suplimentara, cu mentinerea
acelorasi solicitdri invocate in recursul initial (f.d. 128-134, vol. V).

Prin decizia din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins recursul
declarat de lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, in procedura falimentului, Sergiu Gutu
si mentinuta integral hotararea din 19 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central (f.d. 161-180, vol. V).

La 02 septembrie 2022, lichidatorul SRL ,,Tat Recons”, Sergiu Gufu, a depus
cerere de revizuire Tmpotriva deciziei din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitaind admiterea acesteia, casarea integrald a deciziei instantei de recurs si
pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de validare a popririi sau, dupa
caz, dispunerea rejudecarii recursului (f.d. 205-221, vol. V).

La 27 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Guzun V.E.”,
in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, a depus cerere de
stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala
in grad (f.d. 37-40, vol. VI).

Prin incheierea din 23 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de SRL ,,Guzun V.E.” cu privire la stramutarea cauzei la o
alta instanta egala in grad (f.d. 62-65, vol. V1).

La 01 decembrie 2022, creditorii SRL ,,Tat Recons”, Mihai Jidras si Dumitru
Chitoroga, au depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 22 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea integrala a deciziei instantei
de recurs si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de validare a popririi
sau, dupa caz, transmiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond, daca eroarea
judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs (f.d. 72-80, vol. VI).

La 12 decembrie 2022, administratorul statutar si unic fondator al SRL ,,Tat
Recons”, Adrian Balan, a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 22 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acesteia, casarea integralad a
deciziei instantei de recurs si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de
validare a popririi (f.d. 1-3, vol. VII).

La 27 ianuarie 2023, administratorul statutar si unic fondator al SRL , Tat
Recons”, Adrian Balan, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, a depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta egala 1n grad (f.d. 211-212, vol. VII).

Prin incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de administratorul statutar si unic fondator al SRL ,,Tat
Recons”, Adrian Balan, privind stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata
egala in grad (f.d. 7-11, vol. VIII).

La 24 noiembrie 2022, prin intermediul postei electronice, administratorul SRL
,,Guzun V_.E.”, Valeriu Guzun, a depus cerere cu privire la explicarea incheierii din
23 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa cererea



depusa de SRL ,,Guzun V.E.” cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egala
in grad (f.d. 13, vol. VIII).

La 13 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Guzun V.E.”
a depus cerere privind retragerea cererii de explicare a incheierii din 23 noiembrie
2022 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand luarea de act fata de retragerea cererii
sale Tnregistrate initial §i continuarea examinarii cauzei la Curtea de Apel Chisinau,
in ordine de revizuire (f.d. 164-164 verso, vol. VII).

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admisa
cererea depusa de SRL ,,Guzun V.E.” privind retragerea cererii de explicare a
incheierii din 23 noiembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie (f.d. 49-52, vol. VIII).

La 27 februarie 2023, administratorul statutar si unic fondator al SRL ,,Tat
Recons”, Adrian Balan, a depus cerere privind explicarea incheierii din 22 februarie
2023 a Curtii Supreme de Justitie (f.d. 54-56, vol. VIII).

Prin incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusd de catre administratorul statutar si unic fondator al Societatii cu
Réspundere Limitata ,, Tat Recons”, Adrian Balan, cu privire la explicarea incheierii
din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de insolvabilitate,
intentatd la cererea depusa de lichidatorul Societitii cu Raspundere Limitata ,, Tat
Recons”, Sergiu Gutu, impotriva tertului poprit Societatea cu Raspundere Limitata
,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei (f.d. 60-63,
vol.VI11I).

La 25 iulie 2023, administratorul statutar si unic fondator al Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan, a depus cerere de revizuire
impotriva Incheierii din 19 1ulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art.
449 din Codul de procedura civila, solicitand casarea incheierii, cu dispunerea
admiterii cererii de revizuire (f.d. 67-70, vol. VIII).

In sustinerea cererii de revizuire, revizuentul a invocat ci a fost privat de
dreptul de acces la justitie, deoarece cererea a fost examinatd evaziv fara elucidarea
tuturor circumstantelor de drept si de fapt invocate si fard o motivare
corespunzatoare, or, la depunerea cererii, revizuentul a avut speranta legitima ca va
fi auzit la examinarea efectiva a dosarului dat.

Revizuentul considera ca pentru a evita lasarea in vigoare a unui act ilegal,
temei pentru revizuirea incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie ar fi
practica judiciara nationala si practica CEDO.

Revizuentul mentioneaza ca instanta de judecata are temei pentru redeschiderea
procesului pe dosarul dat, neincalcand prin aceasta principiul securitatii raporturilor
juridice, pentru a inlatura greselile admise la solutionarea cauzei, pentru care statul
ar putea fi condamnat ulterior.

La 04 septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a comunicat cererea de
revizuire depusd de administratorul statutar si unic fondator al Societdtii cu
Rédspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan partilor la proces, insa la data
stabilitd pentru examinarea cererii de revizuire ultimii nu au depus referinte, prin
care sa-si exprime pozitia cu privire la cererea de revizuire.

In conformitate cu art. 452 alin. (1') din Codul de proceduri civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.



Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a decis inoportuna
invitarea participantilor la proces, intrucat argumentele expuse in cererea de
revizuire au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei controlul
actului judecatoresc contestat. Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierca
publicd a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii v.
Finlanda, 19 aprilie 2007, parag. 7275, Eriksson v. Suedia, 12 aprilie 2012, parag.
66, 72, Ponka v. Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33-34).

Verificand incheierea supusa revizuirii, in raport cu criticile formulate si in
limitele temeiurilor de drept invocate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila, din
urmatoarele considerente.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura civila
reprezintd o procedura exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei
analize stricte.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit.c) si d), precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.186' pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie a fost respinsa cererea depusa de catre administratorul statutar
si unic fondator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan,
cu privire la explicarea incheierii din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,
in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea depusad de lichidatorul Societétii cu
Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Sergiu Gufu, impotriva tertului poprit Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi si Tncasarea
datoriei (f.d. 60-63, vol. VIII).

Astfel, raportand cele constatate la prevederile art. 446 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea de
revizuire a incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost depusa de
administratorul statutar si unic fondator al Societatii cu Raspundere Limitatd ,, Tat
Recons”, Adrian Balan, impotriva unui act de dispozitie judecatoresc, care nu se
referd la fondul cauzei, respectiv, nu se supune caii extraordinare de atac — revizuirii.

De altfel, administratorul statutar si unic fondator al Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Tat Recons”, Adrian Balan, in cererea de revizuire, doar a notat formal
temeturile prevazute la art. 449 din Codul de procedura civild, fara insa a anexa
probele ce le confirma, dupa cum expres stipuleaza art. 451 alin. (1) din Codul de
procedura civila.



In conformitate cu art.453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Pe baza celor prezentate, instanta Invedereaza ca legislatorul nu a exemplificat
imprejurdrile, cand o instantd de revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de
respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila. Totusi aceastd dispozitie
legala, dar si practica judiciara constantd, denota ca o cerere de revizuire poate fi
catalogatda ca inadmisibild, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute la
art. 450 din Codul de procedura civila sau a fost depusad de persoanele care nu sunt
in drept sa faca acest lucru. La fel, cererea de revizuire poate fi respinsa atunci cand
nu sunt respectate conditiile de forma din art. 451 alin. (1) din Codul de procedura
civila.

Asadar, urmand logica sus-enuntatd, instanta de revizuire poate considera o
cerere de revizuire ca inadmisibild in cazul 1n care revizuirea este depusa Impotriva
unui act ce nu se supune revizuirii.

Avand in vedere dispozitiile art. 446 si 451 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, dar si faptul ca incheierea din 19 1ulie 2023 a Curtii Supreme de
Justitie nu poate fi supusa revizuirii, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre administratorul
statutar si unic fondator al Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Tat Recons”, Adrian
Balan, impotriva incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, adoptata
in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea depusad de lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Tat Recons”, Sergiu Gufu, impotriva tertului poprit Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Guzun V.E.” cu privire la validarea popririi si Incasarea
datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Aliona Donos
lon Malanciuc



