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INCHEIERE
13 noiembrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand cererea depusa de Alexei Usurelu cu privire la accelerarea
procedurii de judecare a cauzei civile in ordine de recurs, intentata la cererea de
chemare in judecata depusa de Alexei Usurelu impotriva Institutiei Publice
»Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea ordinului de suspendare a
contractului individual de munca, reincadrarea in functie, repararea prejudiciului
material si prejudiciului moral,

constata:

La 09 iunie 2022, Alexei Usurelu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea ordinului de
suspendare a contractului individual de munca, reincadrarea in functie, repararea
prejudiciului material si prejudiciului moral (f. d. 2).

Prin hotararea din 21 noiembrie 2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Alexei Usurelu
(f. d. 84, 89-99).

Prin decizia din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Alexei Usurelu s1 mentinutd hotararea din 21 noiembrie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 124, 125-133).

La 11 august 2023, Alexei Usurelu a declarat recurs impotriva deciziei din
12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere a cererii de chemare in judecata (f. d. 136-140).

La 08 noiembrie 2023, Alexei Usurelu a depus cerere cu privire la
accelerarea procedurii de judecare a cauzei civile in ordine de recurs (f. d. 150).

In motivarea cererii, Alexei Usurelu a indicat c&, prin stabilirea sedintei de
judecata pentru examinarea admisibilitatii recursului declarat de el impotriva
deciziei din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, pentru data de 03 aprilie
2024, avand in vedere ca este un litigiu de munca, se incalca dreptul lui la
examinarea dosarului in termen rezonabil, iar in cele din urma, la un proces
echitabil.



Reiesind din prevederile art. 192 din Codul de procedura civile, a
considerat ca acest litigiu de munca e pasibil de judecare urgenta si i1n mod
prioritar.

Studiind cererea de accelerare a procedurii de judecare a cauzei civile in
ordine de recurs, in raport cu materialele cauzei si cadrul legal aplicabil,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza
a fi admisa, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 192 alin. (1), (1Y), (1) si (2) din Codul
de procedura civila, cauzele civile se judeca in prima instanta in termen rezonabil.
Criteriile de determinare a termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei,
comportamentul participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a
autoritatilor relevante, importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea
termenului rezonabil de judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incalcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile
lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decat cel
care examineaza cauza.

Instanta decide asupra cererii de la alin. (1) printr-o incheiere motivata,
prin care fie obliga instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act
procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurtii,
fie respinge cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apdrarea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii
corporale sau prin alta vatdmare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca,
contestarea actelor normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor
autoritatilor publice, ale altor organe si organizatii, ale persoanelor oficiale si
functionarilor publici se judeca de urgenta si in mod prioritar.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca prezenta
cauza civila a parvenit in adresa Curtii Supreme de Justitie la data de 24 august
2023, fapt confirmat prin stampila institutiei, aplicata pe coperta dosarului.

Conform fisei de repartizare a dosarului, la 05 septembrie 2023, cauza
nominalizata a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu, prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului raportor Oxana
Parfeni (f. d. 145).

Prin incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
stabilita examinarea admisibilitatii recursului declarat de Alexei Usurelu pentru
data de 03 aprilie 2024 (f. d. 146).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste cd, in speta,
Alexei Usurelu a depus cerere de chemare in judecata impotriva IP ,, Agentia
Servicii Publice”, prin care a solicitat anularea ordinului nr. 528p din 11 mai 2022
privind suspendarea contractului individual de munca, incasarea prejudiciului
material cauzat prin calcularea salariului mediu pentru toata perioada suspendarii



incepand cu 20 mai 2022 si incasarea prejudiciului moral in marime de un salariu
mediu (f. d. 2).

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca litigiile de
muncd urmeazd a fi examinate in mod de urgenta si prioritar, conform
prevederilor art. 192 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a amintit, cu
referire la cauza Padovani c. Italiei (26 februarie 1993, par. 27), cd este
fundamental ca intr-0 societate democratica, tribunalele sa inspire incredere
justitiabililor, art. 6 § 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale impunand ca fiecare instanta sa fie impartiala.
Impartialitatea poate fi apreciata sub diverse aspecte, distingandu-se un demers
subiectiv, ce tinde a determina ceea ce judecatorul gandeste in forul sau interior
intr-o cauza anume si un demers obiectiv, cu scopul de a cerceta daca acesta a
oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitimd in privinta sa
(cauza Piersack c. Belgiei). In acest context, Curtea a remarcat necesitatea
existentei unor garantii suficiente in vederea excluderii oricarei indoieli legitime
in privinta impartialitatii magistratilor, or, in acest aspect, chiar aparentele pot
avea o anumitd importanta.

In conformitate cu art. 4 din Codul de proceduri civila, sarcinile procedurii
civile constau in judecarea justd, in termen rezonabil, a cauzelor de aparare a
drepturilor incalcate sau contestate, a libertatilor si a intereselor legitime ale
persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autoritatilor publice si ale altor
persoane care sunt subiecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de munca si
ale altor raporturi juridice, precum si in apararea intereselor statului si ale
societdtii, Tn consolidarea legalitati si a ordinii de drept, in prevenirea cazurilor
de incalcare a legii.

In asemenea circumstante, in lumina celor constatate raportate la
prevederile legale citate si pentru a evita pericolul incalcarii termenului rezonabil
de examinare a cauzei deduse judecatii, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea cu privire la accelerarea
procedurii de examinare a admisibilitatii recursului depus de Alexei Usurelu
impotriva deciziei din 12 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, 1n cauza civila,
intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Alexei Usurelu impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea ordinului de suspendare a
contractului individual de munca, reincadrarea in functie, repararea prejudiciului
material si prejudiciului moral.

Completul de judecata investit cu examinarea admisibilitdtii recursului
urmeaza sa emita un act procedural privind schimbarea datei examinarii nu mai
tarziu de 31 ianuarie 2024.

Subsecvent, Completul de judecata remarca ca potrivit jurisprudentei de
referintd degajate de Curtea Europeanda a Drepturilor Omului, rezonabilitatea
duratei procedurilor trebuie evaluatd in lumina circumstantelor cauzei, tinand
cont de urmatoarele criterii: complexitatea cauzei, comportamentul reclamantului
si al autoritdtilor relevante si importanta cauzei pentru reclamant (cauza
Frydlender contra Frantei; hotararea Marei Camere din 27 iunie 2000).



In context, Completul de judecata retine prevederile articolului 6 § 1 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, care
prevede dreptul oricarei persoane la judecare in mod echitabil, in mod public si
intr-un termen rezonabil a cauzei sale. Calitatea esentiald a unei proceduri
judiciare o formeaza accelerarea judecatii fiecarei cauze, accelerare care nu
trebuie sa afecteze libertatea individuala a partilor implicate in proces, drepturile
altor persoane si nici interesele societatii, deci o accelerare compatibild cu nevoile
justitiei.

In conformitate cu art. 192, art. 270 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea depusa de Alexei Usurelu cu privire la accelerarea
procedurii de judecare a cauzei civile in ordine de recurs, intentata la cererea de
chemare 1n judecatd depusd de Alexei Usurelu impotriva Institutiei Publice
,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea ordinului de suspendare a
contractului individual de munca, reincadrarea in functie, repararea prejudiciului
material si prejudiciului moral.

Completul de judecatd investit cu examinarea admisibilitatii recursului
urmeaza sa emita un act procedural privind schimbarea datei examinarii nu mai
tarziu de 31 ianuarie 2024.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



