Dosarul nr. 2r-344/23
2-21169412-01-2r-27072023

Prima instanta: Judecatoria Ungheni, sediul Central (L. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

INCHEIERE
15 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator lon Malanciuc

judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand recursul declarat de catre Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul
Vasile Lupu,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei
Rabacu impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vicolemn” cu privire la
repararea prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 16 noiembrie 2021, Andrei Rabacu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Vicolemn” privind incasarea prejudiciului material, moral si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 26 august 2022 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central, s-a
admis partial actiunea.

S-a incasat de la SRL ,,Vicolemn”, in beneficiul lui Andrei Rabacu, prejudiciu
material in suma de 7650 euro, ce constau din pretul a trei usi externe - 1700 euro,
14 geamuri - 4300 euro, scara - 1400 euro si tumba de baie 250 euro), sau
echivalentul in moneda nationala cu aplicarea cursului oficial al leului moldovenesc
valabil la data executdrii obligatiei, cu obligarea paratului de a demonta si a-si ridica
obiectele sus numite.

S-a incasat de la SRL ,,Vicolemn”, in beneficiul lui Andrei Rabacu, prejudiciu
moral in suma de 7000 de lei, cheltuieli de judecata compuse din cheltuieli de
asistenta juridica in marime de 3000 de lei si cheltuieli pentru efectuarea expertizei
in marime de 6300 de lei.

S-a incasat din contul SRL ,,Vicolemn”, in beneficiul statului, suma de 4538,53
de lei cu titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotérarea instantei de fond, la data de 22 septembrie 2022,
apelanta SRL ,,Vicolemn”, in persoana administratorului Victor Cepoi, a declarat
apel impotriva hotararii din 26 august 2022 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea integrald a hotdrarii instantei de fond,
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cu adoptarea unei noi decizii privind respingerea ca fiind neintemeiata cererea de
chemare in judecata.

Prin incheierea din 08 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a acceptat
spre examinare cererea de apel declarata de SRL ,,Vicolemn”.

In cadrul sedintei instantei de apel din 26 aprilie 2023, apelanta SRL
,Vicolemn”, reprezentata de avocatul Oleg Bondarenco, a depus o cerere privind
dispunerea expertizei judiciare.

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
demersul apelantei SRL ,,Vicolemn”, privind efectuarea expertizei judiciare tehnice
in constructii.

Se ordona efectuarea expertizei judiciare tehnice n constructii, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd intentatd de Andrei Rabacu impotriva SRL
,Vicolemn” privind incasarea prejudiciului material, moral si a cheltuielilor de
judecata.

A pune la solutionarea expertului urmatoarele intrebari:

1. Care este vechimea confectiondrii §i instaldrii geamurilor termopan si usilor
din lemn exterioare din casa de locuit al lui Andrei Rabacu din r-nul Straseni, s.
Vorniceni, str. Stefan cel Mare, 83;

2. Prezintd sau nu careva defecte tehnice geamurile termopan si usile din lemn
exterioare din casa de locuit al lui Andrei Rabacu din r-nul Straseni, s. Vorniceni,
str. Stefan cel Mare, 83, si daca prezinta: ce anume defecte?

3. Prezinta sau nu geamurile termopan si usile din lemn exterioare din casa de
locuit al lui Andrei Rabacu din r-nul Straseni, s. Vorniceni, str. Stefan cel Mare, 83,
urme (semne) de interventie tehnicd necalificata, efectuata dupa instalarea acestora.

4. Din ce anume rezultd defectele depistate: din confectionare, instalare sau
exploatare necorespunzatoare a geamurilor si/sau usilor?

5. Pot sau nu pot remediate defectele depistate prin reparatie sau doar prin
inlocuire integrald a geamurilor si usilor exterioare? Se incredinteaza efectuarea
expertizei judiciare tehnice in constructii, Centrului National de Expertize Judiciare,
de pe langa Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, cu sediul in mun. Chisinau,
str. Maria Cebotari.

Se someaza expertul de raspunderea prevazuta la art.312 Cod penal, pentru
prezentarea intentionatd a unui raport de expertiza fals.

Se atentioneazd expertul judiciar despre radspunderea contraventionala,
prevazutd de art. 318 Cod contraventional, pentru neexecutarea incheierii instantei
de judecata.

A pune la dispozitia expertului judiciar cauza civilda nr.2a-4371/22 (2-
21169412-02-2a-01122022) in ,,I” volume.

Se pune in obligatia apelantei SRL ,,Vicolemn”, cheltuielile necesare pentru
efectuarea expertizei judiciare tehnice in constructii, fiind atentionata ca in caz de
refuz de achitare, va fi decazuta de dreptul la proba cu expertiza.

Procesul dat in ordine de apel, se suspendd pana la prezentarea in instanta a
raportului de expertiza.

La 05 iulie 2023, Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul Vasile Lupu, a depus
recurs impotriva incheierii din 14 unie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea incheierii recurate 1n partea suspendarii procesului de judecata, cu remiterea
cauzei spre judecare a cererii de apel.

La 08 septembrie 2023, SRL ,,Vicolemn”, reprezentatd de avocatul Oleg
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Bondarenco a depus referintd pe marginea recursului declarat, solicitdnd in temeiul
art. 426 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila restituirea recursului ca fiind
depus cu depasirea termenului prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

In corespundere cu dispozitiile art. 426 alin.(3) din Codul de proceduri civila,
recursul Impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei, In raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza
a fi restituit, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 426! alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea
in termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 426! alin. (2) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In acceptiunea art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Conform art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul prevazut de lege.

In temeiul art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Potrivit art. 425 din Codul de procedurda civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In acest sens, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ci
termenul de declarare a recursului este un termen de procedura imperativ, astfel incat
nerespectarea acestuia atrage decaderea din dreptul de a mai exercita calea de atac,
fara a initia o abordare a recursului in fond. Impunerea unui termen de valorificare
a cdil de atac are ca scop disciplinarea justitiabililor si garantarea securitatii
raporturilor juridice. Decaderea din dreptul de acces la jurisdictia Curtii Supreme de
Justitie constituie de asemenea un factor de securitate juridica, continuta in regula
de 15 zile, care curge de la data comunicarii incheierii (contestate) recurentului si
impiedica o permanenta repunere in discutie a solutiilor irevocabile pronuntate de
instantele de judecata.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronicd indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.



Conform prevederilor art. 100 alin. (1') din Codul de procedura civila, cererea
de chemare n judecata si actele de procedurd ale instantei de judecatd se comunica
autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestea sunt
conectati prin adresa electronicd indicata in cererea de chemare in judecata, in
mandatul de avocat, in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele de
procedura expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor
se considerd comunicate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin incheierea
din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis demersul apelantei SRL
,Vicolemn”, privind efectuarea expertizei judiciare tehnice in constructii. Totodata,
s-a dispus suspendarea procesului de judecata in ordine de apel pana la prezentarea
in instanta a raportului de expertiza (f.d. 164-166 verso).

La 19 iunie 2023, prin intemediul postei electronice, Curtea de Apel Chisindu
a expediat copia incheierii pronuntata la 14 iunie 2023, pe adresa de corespondenta
a reprezentantului recurentului, avocatului Vasile Lupu (vasile.lupu.1960@mail.ru)
(f.d. 167).

La 05 iulie 2023, Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul Vasile Lupu a depus
recurs Tmpotriva incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea incheierii recurate in partea suspendarii procesului de judecata, cu remiterea
cauzei spre judecare a cererii de apel (f.d. 185).

Prin urmare, analizind circumstantele cauzei in raport cu normele de drept
citate mai sus, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie constatd ca
Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul Vasile Lupu, a declarat recurs impotriva
incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, cu incélcarea termenului
imperativ prevazut la art. 425 din Codul de procedura civild. Or, prezentul recurs a
fost declarat la 05 iulie 2023, termenul limita fiind 04 iulie 2023.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurd pot fi repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.)

Din normele legale citate supra rezulta ca, termenul de declarare a recursului
poate fi restabilit daca persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezinta probe
veridice ce confirmd imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen. La caz,
recurentul nu a solicitat repunerea 1n termen.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
recurenta nu a Intreprins suficiente masuri, dupd cum sugereaza si jurisprudenta
CEDO, de a-si proteja drepturile de acces la instanta

Reiesind din prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura
civild, participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu bunad credinta de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii
obligatiilor procedurale, se aplicda sanctiunile prevdzute de legislatia procedurala
civila.

De altfel, Completul de judecata reitereaza ca exercitarea unui drept de catre
titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor termene,
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dupa a céror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este posibild, or,
dispozitiile art. 15 din Codul de procedura civila stipuleazad expres ca participantii la
proces si alte persoane interesate ale caror drepturi, libertati ori interese legitime au
fost incalcate printr-un act judiciar pot exercita caile de atac impotriva acestuia in
conditiile legii.

Completul de judecata retine ca respectarea de catre parti a termenelor legale
constituie o obligatie pozitiva a partilor si are menirea sa asigure buna functionare a
justitiei, iar repunerea in termen poate fi admisa doar 1n cazurile expres prevazute de
lege si doar 1n situatia in care partea cand inainteaza o cerinta de repunere in termen,
o justificd prin probe pertinente i admisibile in temeiul art. 116, 118, 121, 122 si
art. 425 din Codul de procedura civila, prin care s-ar dovedi ca omiterea termenului
a fost cauzata din motive intemeiate.

Sub acest aspect, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
admiterea spre examinare a unui recurs tardiv poate duce la incalcarea principiului
securitatii raporturilor juridice garantat de art. 6§1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursul a fost depus
cu omiterea termenului prevazut la art. 425 din Codul de procedura civild, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de catre Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul Vasile Lupu, impotriva
incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, ca fiind depus in afara
termenului legal.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul
de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Andrei Rabacu, reprezentat de avocatul
Vasile Lupu, impotriva incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild intentata la cererea depusa de Andrei Rabacu Tmpotriva Societatii cu
Rédspundere Limitata ,,Vicolemn” cu privire la repararea prejudiciului material si
moral, ca fiind depus in afara termenului legal.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator lon Malanciuc

judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



