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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. L.Mitrofan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. N. Budai, Tu. Cotruta, I. Turcan)

INCHEIERE
15 noiembrie 2023 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Intreprinderea Individual ,,Motroi Eugenia”,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Centrul
Stiintifico-Practic ,,Potectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitata impotriva
Intreprinderii Individuale ,,Motroi Eugenia” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii
de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel declaratd de Intreprinderea Individuald ,Motroi Eugenia”
impotriva hotararii din 01 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 16 august 2022, Centrul Stiintifico-Practic ,,Potectia Plantelor” SRL a depus
cerere de chemare in judecati impotriva II , Motroi Eugenia”, solicitind incasarea
datoriei in valoare de 85 951,37 de lei, a dobanzii legale de intarziere in suma de
9732,26 de lei, a cheltuielilor pentru asistentd juridica in suma de 2 500 de lei si a
taxei de stat.

La 06 octombrie 2022, II ,Motroi Eugenia” a depus referintd la cererea de
chemare in judecatd depusd de Centrul Stiintifico-Practic ,,Potectia Plantelor” SRL,
prin care a solicitat respingerea actiunii ca fiind tardivd in partea pretentiilor cu
privire la incasarea datoriei de 64 939,46 de lei raportata facturilor fiscale pentru anul
2019 si a dobanzii calculate in aceastd parte, in valoare de 7 471,15 de lei, sau
respingerea integrala a pretentiilor.

Prin hotararea din Ol martie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
respins cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate depusia de II , Motroi
Eugenia” cu privire la respingerea partiala a cererii de chemare 1n judecata ca tardiva.

S-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Centrul Stiintifico-Practic
,Potectia Plantelor” SRL impotriva i1 , Motroi Eugenia” cu privire la Incasarea
datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a incasat de la II ,,Motroi Eugenia” in beneficiul Centrului Stiintifico-Practic
,,Potectia Plantelor” SRL suma de 85 951,37 de lei cu titlul de datorie, suma de



9732,26 de lei cu titlul de dobanda de intarziere, suma de 2 500 lei cu titlul de
cheltuieli de asistenta juridica si suma de 2 871 de lei cu titlul de taxa de stat.

La 14 martie 2023, prin intermediul oficiului postal (f.d. 60), 1I , Motroi
Eugenia” a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 01 martie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea cererii de apel si casarea
integrald a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi decizii de respingere a
actiunii (f.d. 59).

Prin incheierea din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de II ,,Motroi Eugenia”. S-a acordat apelantei termen pana la
05 iulie 2023, pentru prezentarea in sectia civild din cadrul Directiei de evidenta si
documentare procesuala a Curtii de Apel Chisinau a apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 1 461,13 de lei.
S-a explicat apelantei ca in caz contrar, cererea de apel va fi restituita in corespundere
cu prevederile art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit cererea
de apel declarata de iI ,,Motroi Eugenia” impotriva hotirarii din 01 martie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

La 11 august 2023, prin intermediul oficiului postal (f.d.87), II ,Motroi
Eugenia” a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 06 iulie 2023 a
Judecatorie1 Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea recursului, casarca
incheierii, cu dispunerea examinarii de la aceiasi etapd procedurald, in acelasi
complet de judecata.

in motivarea recursului, a exprimat dezacordul cu incheierea din 06 iulie 2023 a
Curtii de Apel Chisindu, invocand ca este pasibild de casare.

A sustinut ca a formulat apel nemotivat in termenul prevazut de lege, apoi a
formulat apel motivat care a fost anexat la materialele cauzei, insa contrar acestor
aspecte instanta de apel a restituit apelul fara examinare. Astfel, a lichidat
neajunsurile indicate in incheiere si instanta de apel urma sa dispuna examinarea
cererii de apel.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd, incheierea din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediatd in adresa II ,Motroi Eugenia”, prin intermediul postei
terestre, la 10 iulie 2023 (f.d.79), insd dovada de receptionare a acesteia lipseste.
Astfel, recursul declarat de iI ,,Motroi Eugenia”, la 11 august 2023, este in termen.

La 06 septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului si avocatului acestuia copia recursului, pentru cunostinta, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 89, 90).

Pand la examinarea recursului, intimatul Centrul Stiintifico-Practic ,,Potectia
Plantelor” SRL nu si-a valorificat drepturile procedurale si nu a depus referinta.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ci recursul declarat de I , Motroi Eugenia” urmeazi a
fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentind incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 428 din Codul de proceduri civild, decizia
instantei de recurs, emisd dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii, ramane
irevocabila din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la
data emiterii. Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterti.

Art. 364 alin. (2) din Codul de procedura civila statueaza ca, cererea de apel si
inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instantd se depun cu atitea copii
citi participanti la proces sint, plus cite o copie pentru instanta de apel. Copiile de pe
inscrisuri se legalizeaza in modul stabilit de lege.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, in cererea de
apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere,
fard ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civil, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotirarea din 01 martic 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a respins cererea privind ridicarea exceptiei de
tardivitate depusa de II ,,Motroi Eugenia” si s-a admis cererea de chemare in judecata
depusa de Centrul Stiintifico-Practic ,,Potectia Plantelor” SRL impotriva II , Motroi
Eugenia” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata (f.d. 56, 61-66).

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 14 martie 2023, prin intermediul
oficiului postal (f.d. 60), II , Motroi Eugenia” a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 01 martie 2023 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand admiterea cererii de apel si casarea integrald a hotararii primei instante, cu
pronuntarea unei noi decizii de respingere a actiunii (f.d. 59).

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 06 iunie 2023 nu a dat curs cererii
de apel depusi de 1 ,,Motroi Eugenia”, acordandu-i apelantei termen pana la 05 iulie
2023, pentru prezentarea in sectia civila din cadrul Directiei de evidentd si
documentare procesuala a Curtii de Apel Chisindu a apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 1 461,13 de lei
(f.d. 71-73).

Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc, Curtea de Apel Chisinau a
expediat apelantei II ,,Motroi Eugenia” copia incheierii din 06 iunie 2023, prin
intermediul oficiului postal, fiind receptionata la data de 14 iunie 2023, potrivit
avizului de receptie anexat la materialele dosarului (f.d. 74, 75).

In termenul indicat de instanta de apel, pana la 05 iulie 2023, i1 ,,Motroi
Eugenia” nu a inlaturat neajunsurile si nu a prezentat apelul motivat si dovada de
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plata a taxei de stat in marime de 1 461,13 de lei, in sectia civild din cadrul Directiei
de evidentd si documentare procesuala a Curtii de Apel Chisindu.

Drept urmare, prin incheierea din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
temetul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, a fost restituita cererea
de apel depusi de II ,Motroi Eugenia”, impotriva hotirarii din 01 martie 2023 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Centru (f.d. 76-78).

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In corespundere cu prevederile art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila, actele de
proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedurda se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Dacd inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment In timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determind prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie,
termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Din norma de drept mentionata rezulta ca, in cazul in care instanta de judecata a
stabilit data pana la care trebuie efectuata actiunea (operatiunea) procesuald, partea
care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Analizand circumstantele cauzei In raport cu normele de drept citate supra,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd justd solutia instantei
de apel de restituire a cererii de apel, or, II ,Motroi Eugenia” nu s-a conformat
indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea din 06 iunie 2023 si nu a
inlaturat neajunsurile, in termenul stabilit.



Sub acest aspect, Completul de judecata apreciazd ca fiind neintemeiat
argumentul recurentei precum ca a formulat apel motivat, care a fost anexat la
materialele cauzei, insd instanta de apel a restituit apelul fard examinare, or, din
materialele cauzei nu se constati ci II ,,Motroi Eugenia” a depus apel motivat.

In context, Completul de judecati relevi ci, recurenta il ,,Motroi Eugenia”, fiind
partea interesata de solutionarea prezentei cauze in ordine de apel si depunind la data
de 14 martie 2023, prin intermediul oficiului postal, cerere de apel nemotivata (f.d.
59, 60), urma sa depuna diligenta necesara si sa se intereseze la intervale de timp
rezonabile de soarta dosarului respectiv.

Prin prisma respectarii dreptului de acces la justitie, garantat de art. 6 § 1 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, art.20
al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, relevat si
in jurisprudenta CEDO, circumstantele relatate denota ca recurenta si-a neglijat
valorificarea in termen a drepturilor procedurale.

La acest capitol, Completul de judecata retine dispozitiile art. 56 alin. (3), art. 61
alin. (1) din Codul de procedura civila, care statueaza ca participantii la proces sunt
obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale. Or, recurenta
nu a dat dovada de diligenta in realizarea drepturilor sale si, astfel, solutia adoptata de
instanta de apel prin incheierea recurata privind restituirea cererii de apel in rezultatul
nelichiddrii neajunsurilor este compatibilda cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna-credinta si in termen.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul cd instanta de apel la
emiterea incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu
circumstantele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de II ,,Motroi Eugenia” si a mentine
incheierea din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Individuala ,Motroi Eugenia”.

Se mentine incheierea din 06 i1ulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusda de Centrul Stiintifico-
Practic ,,Potectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
intreprinderii Individuale ,,Motroi Eugenia” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii
de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



