Dosarul nr. 2ac-381/23
2-21099970-01-2ac-12102023
INCHEIERE

15 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de administratorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Tocareo”, Olga Tatarova cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Chiginau la o alta instanta egala grad,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tocareo” impotriva Procuraturii Anticoruptie
cu privire la scoaterea bunurilor de sub sechestru,

constata:

La 30 iunie 2021, administratorul SRL ,,Tacareo”, Olga Tatarova a depus
cerere de chemare in judecatd, concretizatd la 26 ianuarie 2022 impotriva
Procuraturii Anticoruptie, solicitand de a dispune scoaterea de sub sechestru a
bunurilor imobile, si anume, cota parte de 1/2 din proprietatea comuna in
devalmasie asupra terenului cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 0,1819 ha,
si asupra constructiei cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 164 m.p., bunuri
imobile amplasate in mun.Chisindu, str. Valea Bicului 5/1, aplicat prin ordonanta
de punere sub sechestru si autorizat prin mandatul judecatoresc si incheierea
judecatorului de instructie din 20 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana, nr.12-427/2020 (f. d. 3-9, 10-16, 174-175).

Prin hotararea din 21 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata (f. d. 180, 187-193).

La 18 noiembrie 2022, administratorul SRL ,,Tacareo”, Olga Tatarova a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 21 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau sediul Centru, iar la 28 februarie 2023, a fost depusa cererea de apel
motivatd, solicitdnd admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii (f. d. 186, 199-
206).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 23 februarie 2023, cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Tocareo” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la scoaterea
bunurilor de sub sechestru, a fost repartizata spre examinare judecatorului-raportor
Anatol Pahopol care face parte din completul de judecata al Curtii de Apel
Chisinau, compus din Anatol Pahopol (presedinte), Ruxanda Pulbere si Ala Malii
(Judecatori), (f. d. 196).



La 02 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice, administratorul
SRL ,,Tacareo”, Olga Tatarova a depus cerere cu privire la stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala grad, in temeiul art. 43 alin. (2)
lit. f) si alin. (4) din Cod de procedura civila (f. d. 220-222).

In motivarea cererii de strimutare administratorul SRL ,,Tacareo”, Olga
Tatarova a indicat ca intimat Tn cadrul acestui proces este Procuratura Anticoruptie
cu sediul in mun. Chisinau, ceea ce ar putea influenta mersul corect si echitabil a
procesului de judecata, astfel, existand pericolul de incdlcare a dreptului la un
proces corect si echitabil.

A mentionat ca exista riscul ca judecatorii care examineaza cauza, inclusiv
si alfi judecatori din cadrul Curtii de Apel Chisindu, sa aprecieze critic motivele
invocate in cererea de apel din considerentul cd intimat este Procuratura
Anticoruptie, un organ cu atributii in pornirea urmaririi penale inclusiv si fata de
alti judecatori.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza respingerea cererii de stramutare a dosarului civil la o alta
instantd egald in grad cu Curtea de Apel Chisindu, prezentand urmatoarele
argumente.

Cauza civila se afla pe rolul Curtit de Apel Chisindu, pentru examinarea
apelului declarat de administratorul SRL ,,Tacarco”, Olga Tatarova impotriva
hotararii din 21 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, invocat de administratorul SRL
,,Tacarco”, Olga Tatarova instanta straimuta cauza la o alta instantd daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.
(2) lit. d), e), f) si g) se efectueazd de catre instanta ierarhic superioara, a carei
incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie accentueaza ca, temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca cele
indicate de administratorul SRL ,, Tacareo”, Olga Tatarova in cererea de stramutare
nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura
civila. Argumentele administratorului SRL ,,Tacareo”, Olga Tatarova referitor la
faptul ca existd riscul ca judecatorii care examineazad cauza, inclusiv si alti
judecatori din cadrul Curtii de Apel Chisinau, sa aprecieze critic motivele invocate
in cererea de apel din considerentul cd intimat este Procuratura Anticoruptie, organ
cu atributii in pornirea urmaririi penale inclusiv si fata de alti judecatori, nu poate
constitui temei pentru stramutarea cauzei.

In ceea ce vizeaza alegatia administratorului SRL ,, Tacareo”, Olga Tatarova
cu privire la existenta indoielilor in privinta impartialitatii judecatorilor ce
examineazd cauza §i pretinsa influentd a acesteia din partea altor judecatorsi,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, judecatorii,
din esenta statului lor, 1au decizii independent si impartial.



In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeanid pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea
daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in acest
Sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauza exista motive legitime de a banui ca
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de administratorul SRL
,,Tacareo”, Olga Tatarova, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru
examinare in ordine de apel.

in conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de administratorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Tocareo”, Olga Tatarova cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Chisindu la o altd instantd egala grad

Cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,, Tocareo” impotriva Procuraturii Anticoruptie Cu privire
la scoaterea bunurilor de sub sechestru, se remite la Curtea de Apel Chiginau,
pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecétori Aliona Donos

Oxana Parfeni



