Dosarul nr. 2r-248/23
2-22099621-01-2r-13062023

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul laloveni — V. Alexeeva
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — V. Sirbu, D. Dulghieru, G. Daschevici

DECIZIE

22 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos

examinand recursul depus de avocatul Lilian Prutean, in numele lui Radu
Musteata,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de Radu
Musteata Tmpotriva lui Simion Cordoneanu, intervenient accesoriu Compania de
Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni, cu privire la incasarea prejudiciului
material si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Lilian Prutean, in interesele lui Radu
Musteata,

aconstatat:

La 12 iulie 2022, Radu Musteata, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Simion Cordoneanu, prin care a solicitat repararea prejudiciului
material, in marime de 18 949,46 lei, suma de 2 400 lei, cu titlu de cheltuieli
suportate pentru parcarea automobilului accidentat, taxa de stat in suma de 640,98
lei, si suma de 8 500 lei pentru acordarea asistentei juridice.

Prin incheierea din 29 septembrie 2022 a Judecatoriei Hincesti, sediul lalovent,
S-a atras 1n calitate de intervenient accesoriu CA ,,Asterra Grup” SA.

Prin hotararea din 03 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Radu Musteata impotriva lui
Simion Cordoneanu, intervenient accesoriu Compania de Asigurari ,,Asterra Grup”
Societate pe Actiuni, cu privire la incasarea prejudiciului material si compensarea
cheltuielilor de judecata, ca fiind neintemeiata.

La 09 martie 2023, avocatul Lilian Prutean, in numele lui Radu Musteata, a
declarat apel impotriva hotararii din 03 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul
laloveni, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii contestate cu emiterea unei
noi hotarari, prin care actiunea s fie admisa.
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Prin Tncheierea din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de avocatul Lilian Prutean in interesele lui Radu Musteata, impotriva
hotararii din 03 martie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, din motiv ca
cererea de apel a fost depusa in numele unei persoane care nu este in drept sa declare
apel.

La 31 mai 2023, avocatul Lilian Prutean, actionand in numele lui Radu
Musteatd, a depus la Curtea de Apel Chisindu recurs motivat impotriva incheierii
din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii recurate si
restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau la stadiul primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului, avocatul Lilian Prutean, a mentionat ci nu este de
acord cu incheierea instantei de apel, or la materialele cauzei este anexat mandatul
avocatului seria MA nr. 1091289 din 01 septembrie 2020, eliberat pe numele sau si
semnat de Radu Mustata, in calitate de client. Pe verso mandatului este indicat
wdreptul de a reprezenta si exercita in numele subsemnatului cu toate drepturile, n
fata tuturor organelor, institutii de stat, administrative si private, agentia servicii
publice, persoane fizice si juridice, indiferent de forma organizatorico -juridica,
instantele judiciare in procese civile, contencioase, penale, contraventionale, Tn
procedura de insolvabilitate, inclusiv dreptul de a semna cererea si a o depune in
judecata, de a participa, nainta, cereri si demersuri inclusiv in arbitraj si alte
institutii si organe de ocrotire a normelor de drept, de a stramuta, de a da explicatii,
de a depune referinta, de a majora, completa sau modifica cuantumul pretentiilor,
temeiul sau obiectul actiunii, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune,
de a recunoaste, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de a
primi, prezenta, supraveghe, inclusiv bunuri materiale, titlu executoriu, de a amana,
esalona si/sau schimba executarea, de a face cunostinta cu materialele cauzei, de a
solicita informatii, de a reprezenta si apara cu toate drepturile in fata tuturor
subiectilor mentionati mai sus, de a cere efectuarea expertizelor, inclusiv a
expertizelor extrajudiciare, in instanta de fond, apel, recurs si/sau revizuire, de a
indeplini toate actiunile si formalitatile permise de lege, fara impunerea unor limite,
imprecizii ori imperfectiuni asupra acestui mandat.”

A mai invocat ca, instanta de apel anterior, la 28 aprilie 2022, a examinat
recursul depus de catre avocatul Lilian Prutean, in interesele lui Radu Mustata,
impotriva actului judecatoresc al instantei judecatoresti si a emis, pe fond, o decizie
de respingere a recursului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea de restituire a cererii de apel la data de 16
mai 2023, iar cererea de recurs a fost depusa la 31 mai 2023.

Materialele cauzei atesta expedierea catre avocatul Lilian Prutean, a copiei
incheierii instantei de apel, prin intermediul postei electronice la data de 23 mai 2023
(f.d. 71). Astfel, recursul este declarat in termen.

Verificand legalitatea actului judecatoresc contestat prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a admite recursul declarat,
casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei in instanta de apel, la etapa primirii
apelului, din urmatoarele motive.



In conformitate cu art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civild, Curtea
Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.

Articolul 426 alin. (3) din Codul de procedura civila prevede ca, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Tn temeiul art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca, prezenta
cauza civild se afla spre examinare in ordine de recurs ca urmare a contestarii
incheierii din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, de catre avocatul Lilian
Prutean, in interesele lui Radu Musteata (f.d. 78-80).

Prin incheierea contestata s-a dispus, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din
Codul de procedura civila, restituirea cererii de apel declaratd de avocatul Lilian
Prutean, in interesele lui Radu Mustatd, impotriva hotararii din 03 martie 2023 a
Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, din motiv ca cererea de apel a fost depusa in
numele unei persoane care nu este in drept sa declare apel (f.d. 68-70).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, prin prisma criticilor aduse
actului judecdtoresc contestat si argumentelor aduse in favoarea casarii acestuia,
apreciaza ca fiind pripita solutia instantei de apel privind incetarea procedurii in apel,
emisa cu interpretarea eronata normelor de drept pertinente, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri
civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a
fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, hotararea din
03 martie 2023 a Judecdtoriei Hincesti, sediul Ialoveni, a fost contestata cu apel,
fiind semnata cererea de catre avocatul Lilian Prutean, in interesele lui Radu Mustata
(f.d. 58).

Tn conformitate cu art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civila, Tn procesul
civil, persoanele fizice isi pot apdra interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizicd sd decada din
dreptul de a avea avocat.

Conform art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila, Tmputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat
si certificat de avocat.

Potrivit prevederilor art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila,
imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de
a semna cererea $i de a o depune in judecatd, de a recurge la arbitraj pentru
solutionarea litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a
majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul
actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a
intenta actiune reconventionala, de a transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotarirea judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare, de a améana sau
esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi

bunuri sau bani in temeiul hotararii judecatoresti, drept care trebuie mentionat
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expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberata reprezentantului persoanei
juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

Conform art. 60 alin. (1), (2) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260 din 19
iulie 2002, avocatul acorda asistentd juridica clientului in baza contractului de
asistentd juridicd, incheiat in forma scrisi. Imputernicirile avocatului si ale
avocatului stagiar se confirma prin mandat. Formularul mandatului este un
document de stricta evidenta. Continutul, forma si modul de utilizare a mandatului
se aproba de catre Guvern.

Totodata, pct. 8 din Hotararea Guvernului nr. 158 din 28 februarie 2013 cu
privire la aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si
al avocatului stagiar, stipuleaza ca, Tmputernicirile avocatului si ale avocatului
stagiar Tn procesul civil, stabilite conform art. 81 din Codul de procedura civila al
Republicii Moldova, urmeaza a fi consemnate pe versoul mandatului sau, dupa caz,
in procura intocmitd la cererea clientului, in modul stabilit de lege. Daca se
intocmeste o procurd, avocatul sau avocatul stagiar va nota pe versoul mandatului
textul ,,Conform procurii anexate” si va semna versoul mandatului in locul
clientului. Imputernicirile avocatului sau ale avocatului stagiar stabilite in procura
sunt valabile doar daca aceasta se prezinta impreuna cu mandatul.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la cererea de
chemare in judecatd, inregistratd la 12 iulie 2022, a fost anexat mandatul avocatial
Seria MA nr. 1091289 din 01 septembrie 2020, pe numele avocatului Lilian Prutean,
din numele lui Radu Musteata, imputernicit ,,sd acorde asistenta juridica in cauza
,Radu Musteati”, cu mentiunea pe verso: In conformitate cu art. 81 din Codul de
procedura civild al Republicii Moldova imputernicirile avocatului sunt: ,,dreptul de
a reprezenta si exercita in numele subsemnatului cu toate drepturile, in fata tuturor
organelor, institutii de stat, administrative §i private, persoane fizice si juridice
indiferent de forma organizatorico- juridica, instantele judiciare in procese civile,
contencioase, penale, contraventionale, in procedura de insolvabilitate, inclusiv
dreptul de a participa, semna, depune, inainta, cereri .... inclusiv in instanta de fond,
recurs si/sau revizuire, de a indeplini toate actiunile si formalitatile permise de lege,
fara impunerea unor limite, imprecizii ori imperfectiuni asupra acestui mandat”
(f.d. 2).

Coreland reglementarile legale precitate cu continutul mandatului avocational,
Completul de judecatd apreciaza ca fiind neintemeiata constatarea instantei de apel
precum ca, avocatul nu ar avea dreptul de a semna si depune cererea de apel.

Instanta de recurs este deacord cu faptul ca avocatul Prutean Lilian nu s-a
ingrijit ca textul cu imputernicirile generale si speciale s fie expus in mandat astfel
incét sa nu induca confuzii. Totodatd, din analiza continutului mentiunilor din
mandat, text semnat de Radu Musteata, reiese ca ultimul a Tmputernicit avocatul cu
imputernicirea speciala prevazuta de art.81 din Codul de procedura civila, de a ataca
hotararea judecatoreasca, reiesind din continutul ,,dreptul de a participa, semna,
depune, inainta, cereri .... inclusiv in instanta de fond, apel, recurs”.

Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca,
lipsa mentiunii exprese pe versoul mandatului avocatial a dreptului ,,de a ataca
hotararea judecatoreasca” de catre avocatul Lilian Prutean, in interesele lui Radu
Musteatd, la caz, nu justifica restituirea cererii de apel pe acest temei, in situatia n
care este specificat ca este in drept de a participa, semna cereri in instanta de fond,
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apel si recurs. Interpretarea expusa de instanta de apel se califica de catre instanta de
recurs ca formalism exagerat care ar putea duce la incalcarea accesului la justitie.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
accentuat si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un remediu efectiv
garantat de art. 13 din Conventie, circumstantele relatate denota cd, incheierea
contestatd urmeaza a fi casata.

Din considerentele redate, avand in vedere ca instanta de apel la emiterea
incheierii contestate a interpretat eronat prevederile legale in raport cu
circumstantele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie admite
recursul declarat cu casarea incheierii contestate si restituirea cauzei civile in
instanta de apel, la etapa primirii apelului.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. b), art. 428 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Lilian Prutean, in numele lui Radu
Musteata.

Se caseaza incheierea din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Radu Musteata impotriva
lui Simion Cordoneanu, intervenient accesoriu Compania de Asigurari ,,Asterra
Grup” Societate pe Actiuni, cu privire la incasarea prejudiciului material si
compensarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei civile in Curtea de Apel
Chisinau, la etapa primirii apelului.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori Oxana Parfeni
Aliona Donos



