Dosarul nr. 2rac-44/23
2-18139741-01-2rac-17022023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: D. Tricolici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Panov, L. Pruteanu, M. Anton)

DECIZIE
22 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

Diana Stanila
Oxana Parfeni

examindnd recursul declarat de Societatea de Asigurari-Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Global-Asig” cu privire la incasarea datoriei
s1 compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respins apelul declarat de Societatea de Asigurari-Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni i mentinutd hotararea din 08 decembrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a fost respinsa actiunea, ca fiind
tardiva,

constata:

La 13 martie 2018, SAR ,,Moldcargo” SA a depus cerere de chemare in
judecatda impotriva SRL ,,Global-Asig” cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 4-5).

Tn motivarea cererii de chemare in judecatd, a mentionat ca la data de 20
aprilie 2012, intre SAR ,,Moldcargo” SA si SRL ,,Global-Asig” a fost incheiat
contractul de mandat, obiectul caruia il constituie activitatea de intermediere in
vanzarea politelor de asigurare.

Conform pct. 2.4. al contractului respectiv, mandatarul se obligd sa
respecte prevederile contractului si sd execute obligatiile constiincios, calitativ,
la timp si cu buna-credinta.

Pct. 5 al acordului aditional la contract stabileste ca mandatarul se obliga
sa informeze lunar mandantul despre primele de asigurare Tncasate, sa incaseze
in contul sdu de decontare sau in casierie primele de asigurare in decurs de 24 ore
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din momentul vanzarii politei de asigurare. Primele de asigurare se transfera la
contul bancar al mandantului integral, fara deduceri, inclusiv a comisioanelor,
lunar pana la data de 30 a lunii urmatoare perioadei de raportare”.

A sustinut ca la 23 mai 2014, intre SAR ,,Moldcargo” SA si SRL ,,Global-
Asig” a fost incheiat acordul privind stabilirea cuantumului si termenului de
achitare a datoriei in marime de 109 000,02 de lei, care urma sa fie achitata de
parata in sase rate, ultima ratd urmand a fi achitata la 01 noiembrie 2014.

In conformitate cu pct. 8 al acordului aditional la contractul de mandat din
06 septembrie 2012, partile au stabilit ca, in cazul Tn care mandatarul nu a
transferat la mandant sumele incasate cu titlu de prime de asigurare, dupa 30 de
zile lucratoare de la scadenta prevazuta in pct. 2.4. alin. 17, mandatarul este
prezumat a fi in insolvabilitate din cauza incetarii platii. Mandantul obtine dreptul
de a solicita instantei de judecata incasarea fortata a sumelor datorate.

La data de 07 septembrie 2017, reclamantul in calitate de creditor, a depus
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului S.R.L. ,,Global-Asig” din motivul incapacitatii de plata.

Prin hotararea din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, mentinuta
prin decizia din 28 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins cererea
introductiva.

Astfel, a notat ca unica posibilitate de a incasa fortat datoria din contul
debitorului este adresarea cu cererea de chemare in judecatd in instanta de drept
comun.

A punctat ca SRL ,,Global-Asig” nu si-a onorat obligatiile asumate prin
contractul de mandat nr. 72 din 20 aprilie 2012 si acordul din 23 mai 2014, nu a
transferat integral primele de asigurare incasate de la asigurati.

Conform actului de verificare, datoria restantd a SRL ,,Global-Asig”
constituie suma de 99 893,03 de lei.

La data de 05 septembriec 2014 si, repetat, la 16 octombrie 2014,
reclamantul a expediat in adresa debitorului pretentia nr. 2798 si nr. 3318, cu
solicitarea de a fi achitatd datoria in termen de 7 zile de la data receptionarii
pretentiei, cu instiintarea debitorului precum ca, in caz de neachitare a datoriei,
isi rezerva dreptul de a Tnainta actiune in vederea solutionarii litigiului in instanta
de judecata, insa pretentiile au ramas fara raspuns.

In drept, reclamanta SAR ,Moldcargo” SA si-a intemeiat pretentiile in
baza art. 8-11, 512-514, 572, 575, 666, 668 din Codul civil, art. 94, 96 din Codul
de procedura civila.

Reclamanta SAR ,,Moldcargo” SA a solicitat admiterea actiunii, Incasarea
din contul SRL ,,Global-Asig” in beneficiul SAR ,,Moldcargo” SA a sumei de
99 893,03 de lei, cu titlu de datorie, a sumei de 2 996,79 de lei, cu titlu de taxa de
stat si a tuturor cheltuielilor de judecatd suportate in legaturd cu depunerea
actiunii.

La 11 decembrie 2019, SRL ,,Global-Asig” a depus cerere privind exceptia
de tardivitate a actiunii depuse de citre SAR ,,Moldcargo” SA (f. d. 80).

Prin Incheierea protocolarda din 18 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, s-a dispus examinarea cererii privind exceptia de tardivitate a
actiunii depuse de catre SAR ,,Moldcargo” SA odata cu fondul cauzei (f. d. 96).
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Prin hotararea din 08 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa exceptia de tardivitate depusa de SRL ,,Global-Asig” si
respinsa actiunea, ca fiind tardiva (f. d. 121, 123-129).

La 23 decembrie 2021, SAR ,,Moldcargo” SA a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 08 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
lar la 23 mai 2022, a prezentat apelul motivat, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de
admitere integrala a actiunii si compensarea tuturor cheltuielilor de judecata (f. d.
131, 138-143).

Prin decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de SAR ,,Moldcargo” SA si mentinuta hotararea din 08 decembrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 154, 155-161).

La 17 ianuarie 2023, SAR ,,Moldcargo” S.A. a declarat recurs Tmpotriva
deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, Cu
examinarea cauzei in fond si emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a
actiunii si compensarea tuturor cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea recursului, a invocat incilcarea normelor de drept material si
interpretarea eronata a legii.

A notat ca atat instanta de fond, Cat si instanta de apel au interpretat eronat
prevederile art. 267, 277 din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie 2019).

Tn opinia recurentei, instanta de apel eronat a retinut faptul ci cererea de
chemare in judecata a fost depusa tardiv de catre SAR ,,Moldcargo” SA la data
de 13 martie 2018, desi urma sa realizeze acest drept la data de 02 noiembrie
2014, in conditiile in care cererea de repunere in termen nu a fost Tnaintata.

De asemenea, a obiectat ca instanfele inferioare eronat au interpretat
prevederile Legii cu privire la asigurari, precum si dispozitiile contractului de
mandat, fapt care a generat emiterea unei decizii arbitrare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei motivate din 06
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediatd in adresa SAR
,Moldcargo” SA la 18 noiembrie 2022 (f. d. 162), insa lipsesc date care ar atesta
receptionarea acesteia de catre recurenta.

Astfel, se constatd ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 17 ianuarie 2023, in termenul legal.

La 20 februarie 2023, in adresa SRL ,,Global-Asig” a fost expediata copia
recursului declarat de SAR ,,Moldcargo” SA, cu instiintareca despre necesitatea
depunerii referintei, fapt ce se confirmd prin scrisoarea de Insotire anexatd la
materialele dosarului (f. d. 186).

Corespondenta expediatd in adresa SA ,,Global-Asig” a fost returnata de
catre oficiul postal cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 215-216).

Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului, intimata
nu si-a valorificat acest drept procedural si nu a depus referinta.



Prin incheierea din 07 iunie 2023 a Curtit Supreme de Justifie, s-a
considerat admisibil recursul declarat de SAR ,,Moldcargo” SA (f. d. 217).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de
a Tnvedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art.
VIl — 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova
nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de
procedura civild, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a,
recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

Conform art. Xl alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.
246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

In aceastd consecventi, se deduce ci recursul declarat de SAR
,Moldcargo” SA impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu va fi examinat in baza temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul
de procedura civila in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

Completul de judecatd mai releva cd, avand in vedere ca recursul declarat
de SAR ,,Moldcargo” SA impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau s-a considerat admisibil prin incheierea din 07 iunie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, adica pana la intrarea in vigoare a modificarilor operate prin
Legea pentru modificarea unor acte normative nr. 246 din 31 iulie 2023,
procedura de judecare a recursului se va efectua conform art. 440 din Codul de
procedura civild, in redactia de pana la 01 septembrie 2023.

In conformitate cu art. 440 din Codul de procedura civild (in redactia de
panda la 01 septembrie 2023), recursul se examineaza fara Instiintarea
participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra oportunitatii
invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se pronunta
cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea deciziei instantei de
apel si remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, pentru judecarea
apelului Tn fond, din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judecd recursul, este in drept s admitd recursul, sa caseze
integral decizia instantei de apel si sd trimita cauza spre rejudecare in instanta de
apel o singurd datd daca eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta
de recurs.

Conform prevederilor art. 432 alin. (2) lit. ¢) din Codul de procedura civila
(in redactia de pana la 01 septembrie 2023), se considera ca normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca a interpretat Tn mod eronat legea.

Potrivit art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila (in redactia de pana
la 01 septembrie 2023), savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3)
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constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea
au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considerda ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, SAR ,,Moldcargo” SA, Tnaintand
actiunea in judecata impotriva SRL ,,Global-Asig”, a solicitat incasarea din contul
SRL ,,Global-Asig” in beneficiul SAR ,,Moldcargo” SA a sumei de 99 893,03 de
lei, cu titlu de datorie, a sumei de 2 996,79 de lei, cu titlu de taxa de stat si a
tuturor cheltuielilor de judecata suportate in legatura cu depunerea actiunii (f. d.
4-5).

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a ajuns la concluzia
respingerii actiunii, ca fiind tardiva (f. d. 121, 123-129).

Ulterior, judecand apelul declarat de catre SAR ,,Moldcargo” SA, Curtea
de Apel Chisinau I-a respins si a mentinut hotararea primei instante (f. d. 154,
155-161).

Intru argumentarea solutiilor adoptate, instantele de judecatd ierarhic
inferioare au stabilit ca dreptul la actiune a reclamantei a aparut la data 02
noiembrie 2014, adica in ziua imediat urmatoare expirarii termenului de achitare
a ultimet rate, potrivit acordului privind stabilirea cuantumului si termenelor de
achitare a datoriei din 23 mai 2014, din datoria pretinsd de reclamanta prin
actiunea depusa, In timp ce actiunea a fost inaintatd la data de 13 martie 2018,
adica in afara termenului general de prescriptie extinctiva.

Prin urmare, instantele de judecatd au indicat ca SAR ,,Moldcargo” SA
urma sa depuna cererea de chemare in judecata in interiorul termenului de 3 ani
din ziua cand a aflat despre incalcarea dreptului sdu, or, in spetd nu au fost
constatate circumstanfe ce ar permite suspendarea curgerii termenului de
prescriptie sau intreruperea acestuia.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, analizand materialele
dosarului in coraport cu normele juridice ce guverneaza raportul juridic litigios,
ajunge la concluzia ca instanta de apel neintemeiat a diSpus respingerea actiunii
SAR ,,Moldcargo” SA impotriva SRL ,,Global-Asig”, ca fiind depusa tardiv.

Din actele si lucrarile dosarului s-a constatat cu certitudine ca la data de 20
aprilie 2012, intre SAR ,,Moldcargo” SA si SRL ,,Global-Asig” a fost incheiat
contractul de mandat nr. 72, obiectul caruia il constituie activitatea de
intermediere in vanzarea politelor de asigurare (f. d. 19-20).

Ulterior, la data de 23 mai 2014, intre SAR ,,Moldcargo” SA si SRL
,,Global-Asig” a fost incheiat acordul privind stabilirea cuantumului si termenului
de achitare a datoriei in marime de 109 000,02 de lei, care urma sa fie achitata de
parata in sase rate, dupa cum urmeaza: pana la 01 iunie 2014 — 18 167 de lei, pana
la 01 iulie 2014 — 18 167 de lei, pana la 01 august 2014 — 18 167 de lei, pana la
01 septembrie 2014 — 18 167 de lei, pana la 01 octombrie 2014 — 18 167 de lei,
pana la 01 noiembrie 2014 — 18 165,02 de lei (f. d. 15).

La data de 05 septembrie 2014 si, repetat, la data de 16 octombrie 2014,
SAR ,,Moldcargo” SA a expediat in adresa debitorului pretentia nr. 2798 si nr.
3318, cu solicitarea de a achita datoria in termen de 7 zile de la data receptionarii
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pretentiei, cu Instiintarea debitorului cd in caz de neachitare a datoriei, SAR
,»Moldcargo” SA isi rezerva dreptul de a inainta actiune in vederea solutionarii
litigiului in instanta de judecatd, insa parata nu a raspuns la somatiile expediate
(f. d. 16, 18).

Tn conformitate cu pct. 8 al acordului aditional din 06 septembrie 2012 la
contractul de mandat nr. 72 din 20 aprilie 2012, Tn cazul in care mandatarul nu a
transferat la mandant sumele incasate cu titlu de prime de asigurare, dupa 30 de
zile lucratoare de la scadenta prevazuta in pct. 2.4. alin. 17, mandatarul este
prezumat a fi in insolvabilitate din cauza incetarii platilor, iar mandantul obtine
dreptul de a solicita instantei de judecata incasarea fortata a sumelor datorate (f.
d. 21).

Materialele cauzei atesta si faptul ca la data de 07 septembrie 2017, SAR
,»Moldcargo” SA a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate in privinta SRL ,,Global-Asig” (f. d. 22-23 verso).

Prin hotararea din 22 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd cererea introductivd a creditorului SAR ,,Moldcargo” SA privind
declararea insolvabilitatii SRL ,,Global-Asig” si refuzatd intentarea unui proces
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Global-Asig” (f. d. 24-27 verso).

Prin decizia din 28 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respins recursul declarat de SAR ,,Moldcargo” SA si mentinuta hotararea din 22
decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 28-36).

Ulterior, la 13 martie 2018, SAR ,,Moldcargo” SA a depus prezenta actiune
Tmpotriva SRL ,,Global-Asig” cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata (f. d. 4-5).

Completul de judecata retine prevederile art. 267 din Codul civil (in
redactia de pana la 01 martie 2019), potrivit carora termenul general in interiorul
caruia persoana poate sd-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in instanta de
judecata, dreptul incélcat este de 3 ani.

Potrivit art. 272 alin. (2) din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie
2019), daca legea prevede altfel, prescriptia incepe sa curga de la data cind
obligatia devine exigibila, iar in cazul obligatiei de a nu face, de la data incalcarii
acesteia. In cazul in care dreptul subiectiv este afectat de un termen suspensiv sau
de o conditie suspensiva, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de la
data implinirii termenului or1 a realizarii conditiei.

In conformitate cu art. 277 alin. (1), (2) din Codul civil (in redactia de pana
la 01 martie 2019), cursul prescriptiei extinctive se intrupe: a) in cazul intentarii
unei actiuni in modul stabilit; b) in cazul in care debitorul savarseste actiuni din
care rezulta ca recunoaste datoria.

Dupa intreruperea cursului prescriptiei extinctive, Tncepe sa curga un nou
termen. Timpul scurs pana la Intreruperea cursului prescriptiei extinctive nu se
include in noul termen de prescriptie extinctiva.

In context, Completul de judecati noteazi ci pentru intreruperea
termenului de prescriptie este necesar ca actiunea sa fie Tnaintatd in instanta de
judecata, in instanta de arbitraj sau intr-un alt organ jurisdictional, in modul
stabilit de lege.



Astfel, in sensul art. 277 din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie
2019), curgerea termenului de prescriptie se intrerupe, in special, prin inaintarea
actiunii Tn modul stabilit, adica cu aplicarea regulilor de competentd generala si
jurisdictionald, de forma si continut al cererii, de achitare a taxei de stat, cat si a
altor cerinte, prevazute de actele normative, incalcarea carora poate duce la refuz
in primirea cererii si restituirea acesteia reclamantului.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, in prezentul
raport material litigios, termenul de prescriptie a Inceput sa curga la 02 noiembrie
2014, adica in ziua imediat urmatoare expirarii termenului de achitare a ultimei
rate, potrivit acordului privind stabilirea cuantumului si termenelor de achitare a
datoriei din 23 mai 2014, din cuantumul datoriei integrale pretinse de reclamanta
(f. d. 15).

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu poate
retine linia de argumentare a instantei de apel, precum ca termenul de prescriptie
in cauza a expirat la 02 noiembrie 2017 si, prin urmare, prezenta actiune a fost
depusa cu omiterea termenului de prescriptie.

In acest sens, Completul de judecata stabileste ca la 07 septembrie 2017,
SAR ,,Moldcargo” SA a depus cerere introductivd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,Global-Asig”, fapt care, in ordinea
prevederilor art. 277 alin. (1) lit. a) din Codul civil (in redactia de pana la 01
martie 2019), constituie temei de intrerupere a cursului prescriptiei extinctive, in
virtutea faptului intentarii unei actiuni in modul stabilit de lege.

Or, prin depunerea cererii introductive de catre SAR ,,Moldcargo” SA cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Global-Asig”,
reclamanta a ales pe cale judiciara sa faca uz de dreptul sdu la valorificarea
creantei din contul SRL ,,Global-Asig”, in consecinta carui fapt termenul de
prescriptie in prezentul raport material litigios, inceput la 02 noiembrie 2014, s-a
intrerupt.

Corespunzator, noul termen al prescriptiei extinctive a inceput a curge la
08 septembrie 2017, adicd ziua imediat urmatoare depunerii in instanta de
insolvabilitate a cererii introductive cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate n privinta SRL ,,Global-Asig”.

Prin urmare, Completul de judecatd apreciaza ca fiind eronata concluzia
instantei de apel, precum ca prezenta actiune, depusa de SAR ,,Moldcargo” SA
la 13 martie 2018, a fost depusa cu omiterea termenului de prescriptie extinctiva,
or, luand in considerare circumstantele enuntate, termenul de 3 de ani de intentare
a actiunii, prevazut la art. 267 din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie
2019), a fost respectat.

Subsecvent, Completul de judecata urmeaza sa aprecieze critic argumentul
instantei de apel, precum ca SAR ,,Moldcargo” SA urma sd depund direct in
instanta de judecata de drept comun o actiune impotriva SRL ,,Global-Asig” cu
privire la Tncasarea datoriei, or, potrivit art. 27 din Codul de procedura civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rénd a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile
procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.



Distinct de aceste constatari, instanta de recurs conchide ca cererea de
chemare in judecata depusa de catre SAR ,,Moldcargo” SA la 13 martie 2018,
este in interiorul termenului general de prescriptie de 3 ani, prevazut de art. 267
alin. (1) din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie 2019).

Fata de cele ce preced, se deduce ca solutia adoptata de instanta de apel cu
privire la respingerea ca tardiva a actiunii SAR ,,Moldcargo” SA Tmpotriva SRL
,,Global-Asig” este neintemeiatd, fiind aplicate incorect dispozitiile legale
incidente.

Pentru considerentele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va admite recursul, va casa decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, intrucat
instanta de apel nu s-a expus cu privire la fondul cererii de apel declarate de cétre
SAR ,,Moldcargo” SA.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Sociectatea de Asigurari-Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni.

Se caseaza decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Global-Asig” cu privire la 1incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata, cu remiterea cauzei pentru rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea apelului in fond, de un alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Viorica Puica
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

Diana Stanila

Oxana Parfeni



