Dosarul nr. 2r-322/23
2-22102341-01-2r-21072023

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul Central (jud.V.Grosu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: V.Sirbu, D.Dolghieru, N.Budai)

DECIZIE
22 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar,

in cauza civila, intentatd la cererea depusd de Stanislav Gontar si Vera
Gontar impotriva administratorului autorizat Petric Ruslan, intervenient accesoriu
executorul judecdtoresc Rodica Gurgurov cu privire la contestarea actelor
executorului judecatoresc,

impotriva incheierii din 12 tunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea depusa de Stanislav Gontar si Vera Gontar cu privire la
corectarea si explicarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2023,

constata:

La 19 iulie 2022, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere impotriva
administratorului autorizat Petric Ruslan, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Rodica Gurgurov cu privire la contestarea actelor executorului
judecatoresc (f. d. 1-3, vol. I).

Prin incheierea din 30 noiembrie 2022 a Judecatorier Hincesti, sediul
Central, a fost respinsa ca fiind tardiva, contestatia depusa de Stanislav Gontar si
Vera Gontar impotriva incheierilor executorului judecadtoresc Rodica Gurgurov
nr. 148-356r/18 si nr. 148-357r/18 din 22 februarie 2018 cu privire la asigurarea
executarii documentului executoriu ( f. d. 150-153-verso, vol. 1).

Prin decizia din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar si mentinuta incheierea din
30 noiembrie 2022 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central ( f. d. 18-24, vol. II).

La 26 mai 2023, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere cu privire
la explicarea si corectarea deciziei din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu
(f. d. 41-42, vol. 1I).



Prin incheierea din 12 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Stanislav Gontar si Vera Gontar cu privire la explicarea si
corectarea deciziei din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 41-42,
vol. I1).

La 03 iulie 2023, Stanislav Gontar si Vera Gontar au declarat recurs
impotriva incheierii din 12 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate si restituirea cauzei spre
rejudecare (f. d. 68-69, vol. I1).

In motivarea recursului Stanislav Gontar si Vera Gontar au indicat ci
Curtea de Apel Chisindu a interpretat si aplicat in mod eronat legea.

Au mentionat ca administratorul autorizat Ruslan Petric, indicat in
contestatie in calitate de parat si reflectat in decizia din 20 martie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu nu poate fi inlocuit cu persoana fizica Ruslan Petric, intrucat
conform prevederilor art.28 alin.(1) din Legea nr.161 din 18 iulie 2014 cu privire
la administratorii autorizati, administratorii autorizati isi exercitd personal
mandatul.

Concomitent au mentionat ca in contestatia depusa la 19 iulie 2022 se
solicita anularea masurilor de asigurare a executarii documentului executoriu, si
nici intr-un caz aplicarea masurilor de asigurare prin incheierile nr.148-356r/18,
nr.148-357r/18 din 22 februarie 2018.

In asemenea circumstante, recurentii au considerat ci incheierea din 12
iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu este neintemeiata si urmeaza ca fi casata
integral, in temeiul art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila.

La 21 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatilor pentru
notificare copia recursului motivat declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar
impotriva incheierii din 12 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu. Insa, pani la
examinarea recursului, intimatii nu au facut uz de dreptul lor procedural si nu au
depus referinte prin care sa-si expuna pozitia procesuald pe marginea criticilor
formulate in recurs.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civil, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea din 12 1unie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata recurentilor, la 19 iunie 2023, prin intermediul
postei electronice, la adresa electronica XXXxX, indicata in cererea acestora, prin
care au solicitat eliberarea incheierii mentionate supra (f. d. 60-63).

Astfel, recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar, la 03 iulie
2023, este depus in termenul prevazut de lege.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului §i a referintei la recurs, fard examinarea admuisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din motivele ce succed.



In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

Din dispozitia art. 249 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, dupa
pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici
sd o modifice.

La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca
corecteazd greselile sau omisiunile din hotdrare care tin de nume, calitatea
procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii
unor astfel de greseli se solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor
anexate la cererea de corectare a greselilor sau a omisiunilor, fard citarea
participantilor la proces. Instanta care examineaza problema corectdrii poate
dispune citarea participantilor pentru a se pronunta cu privire la temeiurile de
corectare. Neprezentarea lor insd nu impiedica examinarea corectarii greselilor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie Colegiul invedereaza
ca, in sensul articolului precitat, institutia indreptarilor erorilor materiale are
scopul de a remedia greselile materiale comise n hotarare in procesul redactarii
el.

Tinand cont de circumstantele mentionate, recurentii nu au identificat nici
o eroare/omisiune ce ar fi fost strecuratd in cuprinsul actului procesual si care ar
justifica admiterea cererii de corectare.

Respectiv, institutia rectificarii hotararii de catre instanta care a
pronuntat-0, prin aplicarea dispozitiilor art. 249 din Codul de procedura civila,
poate avea loc doar pentru indreptarea erorilor materiale si de calcul evidente.
Reiesind din aceasta, indreptarea erorilor materiale se reduce, in esenta, la
corectarea greselilor 1n scrierea numelor si/sau pozitiei procesuale a participatilor
sau partilor n proces, iar cele de calcul evidente nu trebuie sa schimbe esenta
hotararii.

La aplicarea acestei institutii procesuale este de o importanta majora ca
erorile materiale si de calcul evidente, care urmeaza sa fie corectate, sa nu
afecteze esenta solutiei pronuntate prin hotararea judecatoreasca.

Pe de alta parte, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva
ca in corespundere cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca
partea interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea,
sa explice dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau
neclare, in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt
necesare lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea
duce la crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceastd procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si
nici dispozitivul acesteia, c¢i doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

Sustinerea recurentilor, in sensul ca Curtea de Apel Chisinau a interpretat
si aplicat in mod eronat legea, nu poate fi privita ca un temei de explicare a
deciziei, intrucat acest argument constituie in esenta un dezacord cu solutia emisa.



Or, decizia din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, este una certa,
lipsitd de orice element de obscuritate si pe intelesul tuturor, nefiind necesare
explicatii referitor la modul de executare a dispozitivului deciziei.

Astfel, raportat la cadrul juridic 1n care s-a desfasurat examinarea cauzei,
decizia din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau este clara, nu cuprinde
dispozitii contradictorii, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la
extinderea sau aplicarea dispozitivului, fiind expuse constatarile care au stat la
baza adoptarii solutiei si, prin urmare, nu lasa loc interpretarilor.

In atare circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca Curtea de Apel Chignau corect a ajuns la concluzia de a respinge
cererea depusd de Stanislav Gontar si Vera Gontar cu privire la corectarea si
explicarea deciziei din 20 martie 2023 a Curtii de Apel Chiginau.

In aceasta ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge recursul declarat de Stanislav Gontar si
Vera Gontar, cu mentinerea incheierii din 12 iunie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

in conformitate cu art. 249 si art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar.

Se mentine incheierea din 12 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentata la cererea depusa de Stanislav Gontar si Vera Gontar Tmpotriva
administratorului autorizat Petric Ruslan, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Rodica Gurgurov cu privire la contestarea actelor executorului
judecatoresc.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Viorica Puica

Judecatori Aliona Donos

Oxana Parfeni



