Dosarul nr. 2rci-72/23
2-22144844-01-2rci-09102023

INCHEIERE
04 decembrie 2023 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Mariana Pitic

examinand cererea de recuzare depusd de administratorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, membrilor completului de
judecatd nr.1, constituit din magistratii: Oxana Parfeni, Diana Stanila s1 Aliona
Donos, de la examinarea recursului declarat de catre administratorul Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, impotriva incheierii din 03
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de insolvabilitate, intentata la
cerere introductiva inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cumdimtrans”
si la cererea de alaturare depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Kass Expo
Cargo” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,VB Agropom”,

constata:

La 04 octombrie 2022, creditorul S.R.L ,,Cumdimtrans” a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul S.R.L
, VB Agropom”.

Prin incheierea din 10 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a dispus admiterea spre examinare a cererii introductive naintate de S.R.L
,Cumdimtrans” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
S.R.L ,,VB Agropom”.

La 11 mai 2023, creditorul S.R.L ,,Kass Expo Cargo” a depus cerere de
alaturare, la cererea introductiva inaintata de creditorului S.R.L ,,Cumdimtrans”
impotriva debitorului S.R.L ,,VB Agopom” privind intentarea procesului de
insolvabilitate.

La 16 mai 2023, pretinsul creditor S.R.L ,,Kass Expo Cargo” a inaintat cerere
prin care a solicitat straimutarea cauzei la o alta instanta egald in grad, in temeiul art.
43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
neintemeiatd cererea Tnaintatd de creditorul S.R.L ,Kass Expo Cargo” privind
stramutarea cauzei spre judecare catre o altd instanta de acelasi grad. Cauza civila
intentatd la actiunea depusda de creditorul S.R.L ,,Cumdimtrans” a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul S.R.L



,,WB Agropom”, s-a remis spre judecare in aceeasi instantd — Judecatoria Chisinau,
sediul Central (f.d. 205/206).

La 04 octombrie 2023, prin intermediul Directiei de evidenta si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisinau, administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag
Vadim a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel cu
pronuntarea unei noi decizii prin care sd fie admisa cererea de stramutare inaintata
de S.R.L. ,,Kass Expo Cargo” in cadrul cauzei de insolvabilitate, intentata la cererea
introductiva inaintatd de S.R.L. ,,Cumdimtrans” si de S.R.L. ,,Kass Expo Cargo” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de S.R.L. ,,VB Agropom” (f.d.
208/209).

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza civila nr. 2rci-72/23, la 09
octombrie 2023 a fost repartizatd In mod automat-aleatoriu prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului raportor - Aliona
Donos.

Examinarea recursului declarat de catre administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”,
Baltag Vadim, impotriva incheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost numita pentru data de 29 noiembrie 2023.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 208 din
27 noiembrie 2023 ,,Cu privire la modificarea dispozitiei nr. 149 din 27 decembrie
20227, in cadrul Curtii Supreme de Justitie au fost constituite complete de judecata
pentru examinarea recursurilor declarate impotriva incheierilor judecatoresti,
deciderea asupra admisibilitatii recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie
ale curtilor de apel si in vederea solutionarii cererilor de stramutare si pentru
examinarea recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel
in materie civila, in cauzele de contencios administrativ, precum si in procesele de
insolvabilitate.

Potrivit pct.5 al dispozitiei nominalizate, a fost constituit completul nr. 1, pentru
examinarea recursurilor impotriva incheierilor judecdtoresti si deciderea asupra
admisibilitatii recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de
apel, in materie civild, compus din magistratii: Oxana Parfeni (presedinte), Aliona
Donos si Diana Stanila (judecatort).

La 28 noiembrie 2023, administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim a
depus cerere de recuzare a membrilor completului nr.1, constituit din magistratii:
Oxana Parfeni, Diana Stanila si Aliona Donos, de la examinarea recursului declarat
de catre administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, impotriva incheierii
din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de recuzare a membrilor completului nr.1, constituit din
magistratii: Oxana Parfeni, Diana Stanila si Aliona Donos, administratorul S.R.L.
,,VB Agropom”, Baltag Vadim a indicat prevederile art. 50 alin. (1) lit. d) din Codul
de procedura civild, invocand ca, in procesul de examinare a prezentei cauze,
instantele specializate in materie de insolventd, neintemeiat au respins cererile
inaintate de catre recurentul S.R.L. ,,VB Agropom”, din care considerente recurentul



considera cd impartialitatea magistratilor este partinita de calitatea debitorului S.R.L.
, VB Agropom”.

Prin urmare, considera ca, caracterul obiectiv, impartial si echidistant al
judecatorilor in procesul de examinare, este afectat datorita calitatii debitorului/
recurentului S.R.L. ,,VB Agropom”, la caz, iIn asemenea circumstantele este lezata
capacitatea judecdtorilor de a examina cauza in conformitate cu garantiile
procedurale.

Studiind argumentele expuse in cererea de recuzare a membrilor completului
nr.l constituit din magistratii: Oxana Parfeni, Diana Stanild si Aliona Donos,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de recuzare ca
fiind neintemeiata, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) din Codul de proceduri civila, judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca: a) la judecarea anterioard a cauzei a
participat in calitate de martor, expert, specialist, interpret, reprezentant, grefier,
executor judecatoresc, arbitru sau mediator; b) se afla in raporturi de rudenie pana la
al patrulea grad inclusiv sau de afinitate pana la al treilea grad inclusiv cu vreuna
dintre parti, cu alti participanti la proces sau cu reprezentantii acestora; b') o rudi a
sa pand la al patrulea grad inclusiv sau un afin pana la al treilea grad inclusiv a
participat, ca judecitor, la judecarea aceleiasi cauze; b?) este rudi pani la al patrulea
grad inclusiv sau afin pana la al treilea grad inclusiv cu un alt membru al completului
de judecata; c) este reprezentantul legal al uneia dintre parti; d) si-a expus opinia
asupra cauzei care se judecd; e) are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea cauzei ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca exista
temeiurile specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sunt obligati si se abtina de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate
fi Tnaintatd de participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de catre
instanta.

Reiesind din prevederile alin. (5) al aceluiasi articol, in proces nu se admite
recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sint cunoscute
temeiturile de drept si de fapt pentru Tnaintarea recuzarii.

Dreptul la recuzarea judecatorilor in temeiurile prevazute de lege (art. 50 din
Codul de procedurd civild) constituie o garantie a independentei si impartialitatii
instantei de judecata.

Ordinea procesuala a solutionarii cererilor de recuzare a judecatorilor (art. 53
din Codul de procedura civild), precum si limitele impuse de lege (art. 52 din Codul
de procedura civild) pentru admiterea recuzarilor urmeaza sa contracareze abuzurile
justitiabililor si sa creeze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea de recuzare urmeaza a fi
respinsd, deoarece motivele invocate in aceasta nu se incadreaza in prevederile art.
50 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila.



La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca,
administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim nu a prezentat argumente si
probe 1n sustinerea temeiurilor ce ar pune la indoiala obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor recuzati, iar circumstantele invocate nu pot fi incadrate in temeiurile de
recuzare prevazute de art. 50 din Codul de procedura civila.

Temeiurile de recuzare a judecdtorului nu pot fi largite la initiativa
participantilor, precum si nu pot fi tdlmacite de cétre acestia, or, limitele impuse de
lege au drept scop contracararea abuzurile justitiabililor si sa creeze un echilibru
necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca
argumentele invocate de administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim in
sustinerea cererii de recuzare nu indica la existenta unor prejudecati sau idei
preconcepute a magistratilor recuzati, susceptibile de a afecta impartialitatea
subiectiva a acestora, in sensul definit de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului.

In acest context, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului statueazi
ca in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei personale a
judecatorului, existd fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (cauza Wettstein c. Elvetiei, hotararea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Art. 2 din ,,Principiile de baza ale independentei sistemului judiciar” redactate
de Natiunile Unite in 1985 stipuleaza ca ,,sistemul juridic va decide in problemele
care i1 sunt Tnaintate impartial, pe baza faptelor si in conformitate cu legea, fara vreo
restrictie, influenta incorecta, sugestie, presiune, amenintari sau interferenta, directa
sau indirecta, din orice parte sau pentru orice motiv”’. Conform art. 8, judecatorii ,,se
vor comporta intotdeauna de asa masurd incat sa pastreze prestanta postului lor si
impartialitatea si independenta sistemului juridic”.

Existenta impartialitatii, in sensul conferit de art. 6 parag.1, se determina prin
aplicarea unui test subiectiv, constatind in examinarea convingerilor personale ale
unui judecdtor anume intr-o cauza data si, in acelasi timp, pe baza unui test obiectiv
al carui scop este de a stabili dacad judecatorul a oferit garantii suficiente pentru a
elimina orice dubiu legitim in cauza respectiva.

In Recomandarea nr.R(94)12 privind independenta, eficienta si rolul
judecatorilor (Principiul 1.2.d), Comitetul de Ministrii al Consiliului Europei a
stabilit ca judecdtorii trebuie sd aiba libertate neingraditd pentru a lua hotararile
impartial, In conformitate cu constiinta lor §i cu interpretarea pe care o dau faptelor,
respectand regulile relevante stabilite de lege.

Potrivit criteriilor enuntate de apreciere a impartialitdtii obiective a judecatorilor
recuzati, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca nu exista
circumstante care ar pune la indoiala rezonabild impartialitatea magistratilor, Oxana
Parfeni, Diana Stdnild s1 Aliona Donos la examinarea recursului declarat de catre
administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, impotriva incheierii din 03
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.



Din considerentele expuse si avand in vedere faptul ca cererea de recuzare
inaintata de administratorul S.R.L. ,,VB Agropom”, Baltag Vadim este neintemeiata,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a o
respinge.

In conformitate cu prevederile art. 50-53, art.269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca neintemeiata cererca de recuzare depusda de administratorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, membrilor
completului de judecata nr.1, constituit din magistratii: Oxana Parfeni, Diana Stanila
si Aliona Donos, de la examinarea recursului declarat de catre administratorul
Societatii cu Raspundere Limitatda ,,VB Agropom”, Baltag Vadim, Tmpotriva
incheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de
insolvabilitate, intentata la cerere introductiva inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Cumdimtrans” si la cererea de alaturare depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd , Kass Expo Cargo” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,VB Agropom”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Mariana Pitic



