Dosarul nr. 2ra-769/23
2-15037267-01-2ra-06062023

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (jud.: I. Popescu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud.: 1. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

INCHEIERE

06 decembrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Consiliul raional Singerei

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Cibotaru
Anatolie si Cibotaru Elena Tmpotriva Consiliului raional Singerei, Primaria orasului
Singerei si Consiliul orasanesc Singerei privind apararea dreptului de proprietate,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 09 februarie 2023,

constata:

La 09 decembrie 2015, Cibotaru Anatolie a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Consiliul Raional Singerei si Primaria or. Singerei solicitdnd apararea
dreptului de proprietate.

In motivare, a indicat ¢ detine cu drept de proprietate terenul cu numarul
cadastral XXXX cu suprafata 0, 0893 pe str. Sevcenco X, or. Singerei. Dreptul de
proprietate asupra lotului a fost dobandit in baza contractului de vanzare-cumparare
nr.3551 din 22.11.2007.

Tnanul 2015, a depistat ci terenul a fost acaparat si pe el a fost utilat un teritoriu
adiacent blocului de locuit social cu cinci etaje, cu numarul cadastral XXX, amplasat
pe str. Independentei XXX, or. Singerei.

Reclamantul a sustinut cd nu si-a dat acordul si astfel, Consiliul Raional
Singerei prin intrarea in posesie ilegala a incalcat dreptul de proprietate, in partea
posesiei si folosintei terenului cu suprafata 0.0893 ha de pe str. Sevcenco X, or.
Singerei.

Prin cererile Tnaintate a propus Consiliul raional Singerei inlaturarea incalcarii
dreptului sau constitutional in partea posesiei si folosintei terenului prin eliberarea
terenul cu suprafata 0.0893 ha situate pe str. Sevcenco X, or. Singerei cu aducerea
lui la starea initialda sau acordarea unei compensatic patrimoniald, pe calea
schimbului terenului, care i1 apartine cu numarul cadastral XXX cu suprafata 0.0893
ha situate pe str. Sevcenco X, or. Singerei, pe un apartament cu 2 odai in casa social
de locuit de pe str. Independentei XXX, or. Singerei.



Prin raspunsul nr. 02/1- 14/538 din 30.09.2015 Consiliului Raional Singerei a
invocat ca situatia respectiva va fi solutionata in viitorul apropriat si i se va aduce la
cunostinta.

La 01.12.2015 din comunicatul de mijloace ale mass-media, a aflat ca organele
publice al r-nul Singerei intentioneaza sa dea in exploatare blocul de locuit social cu
cinci etaje, cu numarul cadastral XXX amplasat pe str. Independentei XXX, or.
Singerei.

Reclamantul a sustinut ca a incheiat un acord notarial cu proprietarul terenului
cu nr. cadastral XXX Lupascu Dumitru, conform caruia acestuia ii este garantat
compensarea prin alocare in blocul, care se construieste pe terenul sau, a unui
apartament cu 3 odai.

Astfel, paratii poarta raspundere solidara fatd de Cibotaru Anatolie deoarece,
fard solutionarea intrebarii referitoare la folosinta si posesia terenului sdu, era
imposibild eliberarea certificatului de urbanism si a autorizatiei de constructie.

Presupusele argumente referitor la faptul cd organele competente nu au stiut
despre faptul ca terenul cu numarul cadastral XXX si cu suprafata de 0.0893 ha, de
pe str. Sevcenco X or. Singerei apartine cu drept de proprietate lui Cibotaru Anatolie,
sunt nefondate.

Reclamantul considera ca prin actiunile abuzive ale paratilor i-a fost cauzat
prejudiciu patrimonial si nepatrimonial.

In acest sens, solicitd instantei s oblige paratii a elibera si a-i restitui terenul
acaparat ilegal, care are numarul cadastral XXX si suprafata 0.0893 ha, de pe str.
Sevcenco X, or. Singerei, cu aducerea acestuia la starea initiala.

La 30 iulie 2018, Cibotaru Anatolie si Cibotaru Elena au depus cerere de
concretizare prin care solicitd a obliga paratii sa elibereze si sa restituie reclamantilor
terenul acaparat ilegal cu nr. cadastral XXX, suprafata 0. 0893 ha situate pe str.
Sevcenco X, or. Singerei cu aducerea acestuia la starea initiala (cu demontarea
tuturor constructiile si scoaterea pavajului).

- a obliga paratii sa achite in mod solidar in beneficiul lui Cibotrau Anatolie si
Cibotaru Elena plata pentru folosirea ilegala a terenului cu numarul cadastral XXX
suprafata 0.0893 ha situate pe str. Sevcenco X or. Singerei pentru ultimii 3 ani n
suma totala de 23888, 40 lei.

- a obliga paratii sa achite in mod solidar in beneficiul lui Cibotaru Anatolie si
Cibotaru Elena compensarea prejudiciului moral in suma de 60 000 lei, a cate 30
000 lei fiecare.

- a obliga paratii in mod solidar sa recupereze reclamantilor toate cheltuielile
de judecata suportate pe aceasta cauza suma definitivd a cdrora va fi determinate
ulterior.

Prin incheierea instantei la 31 mai 2016 a fost dispus atragerea in calitate de
coparéat Consiliul orasenesc Singerei, iar Tn calitate de intervenient accesoriu OCT
filiala Singerei.

Prin hotararea judecdtoriei Balti, sediul Singerei, din 16 septembrie 2021,
cererea de chemare 1n judecata s-a admis partial.

S-a obligat Consiliul Raional Singerei sa elibereze si sa restituie reclamantilor
Cibotaru Anatolie si Cibotaru Elena terenul acaparat ilegal cu numarul cadastral
XXX, suprafata 0.0893 ha situate pe str. Sevcenco X, or. Singerei, cu aducerea
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acestuia la starea initiald cu demolarea tuturor constructiillor amplasate pe acest
teren.

S-a obligat Consiliul raional Singerei sa achite in beneficiul lui Cibotaru
Anatolie si Cibotaru Elena compensatia baneasca pentru folosirea ilegala a terenului
cu numarul cadastral XXX suprafata 0. 0893 ha situate pe str. Sevcenco X, oOf.
Singerei pentru perioada 26.07.2015-26.03.2021 in suma totala de 45122, 56 lei.

S-a obligat Consiliul raional Singerei sa achite in beneficiul lui Cibotaru
Anatolie si Cibotaru Elena prejudicial moral in suma de 10000 lei, a cate 5000 lei
fiecéruia.

S-a incasat din contul Consiliului Raional Singerei in beneficiul lui Cibotaru
Anatolie si Cibotaru Elena cheltuielile de judecata in suma de 27138, 05 lei compusa
din, cheltuielile de asistenta juridicd in suma de 25000 lei, cheltuielile privind
efectuarea rapoartelor psihologice in suma de 1300 lei, a cate 650 lei fiecaruia,
cheltuielile privind efectuarea raportului de evaluare in suma de 650 lei si taxa de
stat la depunerea cererii de chemare in judecata in suma de 188,05 lei.

S-a Tncasat din contul Consiliului Raional Singerei in contul statului taxa de
stat Tn marime de 2467, 81 lei.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 29 octombrie 2021, Consiliul
raional Singerei a declarat apel impotriva hotararii judecatoriei Balti, sediul Singerei
din 16 septembrie 2021, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii instantei de
fond, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 09 februarie 2023, s-a admis cererea de
apel declarata de Consiliul raional Singere.

S-a casat hotararea Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 16 septembrie 2021,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Cibotaru Anatolie si
Cibotaru FElena catre Consiliul raional Singerei, Primdria orasului Singerei si
Consiliului ordsanesc Singerei privind apararea dreptului de proprietate, in latura
incasdrii compensatiei pentru folosirea ilegala a terenului, a prejudiciului moral si in
latura Incasarii taxei de stat in beneficiul statului de la Consiliul Raional Singerei,
Cu emiterea unei noi hotarari prin care aceste pretentii s-au respins.

Hotararea Judecatoriei Balti, sediul Singerei, din 16 septembrie 2021 in latura
eliberarii si restituirii terenului, cu aducerea acestuia in starea initiald, S-a mentinut.

S-a micsorat suma incasata cu titlu de cheltuieli de judecata de la Consiliul
Raional Singerei in beneficiul lui Cibotaru Anatolie si Cibotaru Elena de 1a 27138,05
lei la 25838,05 lei, prin excluderea sumei de 1300 lei incasata cu titlu de cheltuieli
de efectuare a rapoartelor psohologice.

Pentru a decide astfel instanta de apel a retinut ca, in cererea de chemare in
judecatd reclamantii solicitd apararea dreptului de proprietate asupra terenului cu
nr. cadastral XXX suprafata de 0.0893 ha situat pe str. Sevcenco X or. Singerei, care
le apartine in baza contractului de vanzare cumparare cu nr.3551 din 22.11.2007, la
examinarea cererii de chemare in judecatd fiind constatat, cad prin constructia casei
de pe str. Independentei XXX de catre Consiliul raional Singerei le-a fost incalcat
dreptul de proprietate prin acapararea terenului si amenajarea acestuia ca teren
aferent unui bloc de locuit cu mai multe etaje.

Prin incheierea judecatoriei Balti, sediul Singerei din 30.01.2017 s-a dispus
punerea in sarcina autoritatilor administratiei publice locale a or. Singerei de a stabili
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hotarul lotului de teren sub nr. cadastral XXX cu suprafata de 0.0893 ha, situat pe
str. Sevcenco X or. Singerei, cu intocmirea Actului de constatare pe teren, pentru
stabilirea daca au fost incdlcate hotarele terenului inregistrat cu drept de proprietate
pe numele lui Cibotaru Anatolie.

Prin raportul specialistului pentru bunul imobil nr. cadastral XXX amplasat n
or. Singerei str. Sevcenco X S-a stabilit, ca in urma executarii lucrarilor de teren din
data de 15.11.2017 s-a identificat, ca pe terenul sus indicat sunt amplasate: calea de
acces, zona de odihna (teren de joaca a copiilor), parcare auto si spatiu de colectare
a deseurilor, prin pavarea acestora. Toate acestea fiind edificii ce contribuie la
deservirea blocului locativ adiacent si anume: XXX, prin amplasarea acestora si a
dus la Incélcarea hotarelor bunului imobil cu nr. cadastral XXX.

S-a identificat incalcarile hotarelor si modul acestor incalcari este indicat in p.1
a partii de cercetare, de catre titularul bunului imobil cu nr. cadastral XXX si anume
de la p.1-2-3-4-5- 6-7-8-9-10-11-1 pe suprafata de 0.089 ha a planului geometric a
bunului imobil cu nr. cadastral XXX.

Instanta a conchis cd, Consiliul raional Singerei a incalcat grav dreptul de
proprietate prin folosinta si dispozitia terenului cu nr. cadastral XXX situat in or.
Singerei str. Sevcenco X, care apartine cu drept de proprietate reclamantilor, iar de
Consiliul raional Singerei, trebuie sa elibereze si restitui terenul cu aducerea
acestuia in stare initiala.

Instanta de apel, a concluzionat ca Consiliul raional Singerei se face vinovat de
acapararea terenului ce apartine cu drept de proprietate a reclamantilor si amenajarea
ca teren aferent constructiei blocului de locuit, fara a dispune de documente
confirmative, ca terenul a fost schimbat cu altul din proprietate Primariei Singerel,
efectuand lucrdrile de amenajare fara acordul proprietarilor.

Respectiv, urmeaza sa fie obligat sa restituie terenul si sa-i restabileasca situatia
initiala.

Cu referire la pretentie privind incasarea compensatiei pentru folosirea ilegala
a terenului de catre Consiliul raional Singerei pe perioada 26.07.2015- 27.03.2021
in marime de 45122,56 lei.

Instanta de apel a conchis ca, terenul proprietate a reclamantilor nu a fost
arendat de catre Consiliul raional Singerei. Terenul dat, fiind invecinat cu terenul cu
nr. cadastral XXX situat pe str. Independentei XXX, aferent blocului de locuit
gestionat de apelant, a fost ocupat si amenajat de Consiliul raional Singerei pentru
necesitdtile locatarilor blocului de locuit.

Dreptul incalcat al reclamantilor va fi restabilit prin obligarea Consiliului
raional Singerei sa elibereze si sa restituie terenul ocupat nelegitim cu aducerea
acestuia 1n situatia initiala, prin demolarea tuturor instalatiilor si constructiilor
amplasate pe teren.

Reclamantii nu au probat cerintele sale privind recuperarea prejudiciului
material, nu au demonstrat, ca au suportat cheltuiclile materiale pentru restabilirea
dreptului incélcat sau urmeaza sa le suporte, ca au pierdut sau li s-a deteriorat bunul
sau, precum si beneficiul neobtinut prin Incélcarea dreptului.

Totodatd, instanta de apel a stabilit ca, instanta de fond in mod neintemeiat a
stabilit, ca reclamantilor Cibotaru Anatolie si Elenei Cibotaru le-au fost pricinuit un
prejudiciu moral prin actiunile ilegale de deposedare si acaparare a terenului lor,
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acestia suferind moral prin nelinistea si neincrederea in viitorul sau privind
posibilitatea supravietuirii in propria tara, umilirii aduse de organele statului prin
deposedarea de teren si pierderea increderii in autoritatile statului, care prin actiunile
sale i-au determinat sa caute alte solutii de supravietuire, inclusiv prin renuntarea la
cetatenia RM si obtinerea cetdteniei altui stat.

Obligarea paratului de a restitui bunul cu aducerea acestuia in starea initiala
prin demolarea construitilor si instalatiilor, nu prevede posibilitatea repararii
prejudiciului moral, prevederile privind recuperarea prejudiciului moral nefiind
aplicabile prezentului raport juridic. Astfel, solutia instantei de fond privind
incasarea cu titlu de prejudiciu moral Tn marime de 10000 lei pentru beneficiarii
Cibotaru Anatolie si Cibotaru Elena este una incorecta si neavand suport legal.

La 11 aprilie 2023, Consiliului raional Singerei a declarat recurs mpotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 09 februarie 2023 solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel in partea obligarii Consiliului orasanesc Singerei sa
restituie alta suprafatd echivalenta cu terenul reclamantilor, cu incasarea cheltuielilor
suportate.

In motivarea recursului, a invocat ci instanta de apel eronat a concluzionat ci
Consiliului raional Singerei este unicul parat in actiune.

La caz, dat fiind faptul ca anterior au fost emise mai multe acte permisive de
catre diferite autoritdti, aprobate de factorii de decizie al consiliului, a fost admisa
constructia pe terenul dat.

Consiliului raional Singerei a actionat in stricta conformitate cu legislatia in
vigoare la momentul constructiei casei sociale pe terenul dat, care a fost prezentat
pentru constructie.

Parat in aceastd actiune este Consiliul ordsanesc Singerei, care este obligat sa
restituie terenul reclamantilor, Consiliului raional Singerei nu dispune de alte
terenuri, dar nici nu a decis privind acceptarea constructiei pe terenul reclamantilor.

Astfel, considera ca instanta a incalcat normele de procedura, a aplicat gresita
normele de drept material.

La 07 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui intimatilor
pentru notificare copia recursului depusului, explicdndu-i dreptul de a depune referinta.

Pana la examinarea admisibilitatii recursului, in adresa Curtii Supreme de Justitie
referinte nu au parvenit din partea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedur civila, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Dispozitivul deciziei Curtii de Apel Balti a fost pronuntat public la 09 februarie
2023.

Conform informatiei anexata la materialele cauzei, decizia motivata a Curtii de
Apel Balti a fost notificata partilor la 10 mai 2023, fiind receptionata de catre recurent
la 15 mai 2023 (f.d.100).

Respectiv, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitiec noteaza ca, in
speta, calea de atac n ordine de recurs a fost demarata in interiorul termenului legal.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea cadrului
normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 1ulie 2023, in



vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII — 01
septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 318-321 art.
570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de procedura civila,
inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.

Conform art. Xl alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din
31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursurilor.

In aceastd consecventi, se deduce cid admisibilitatea recursului depus de
Consiliului raional Singerei impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 09 februarie
2023, va fi examinat in baza temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de
procedura civila, in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

Examinand admisibilitatea recursurilor, fara prezenta participantilor la proces, in
acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs depusa de
Consiliului raional Singerei este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in cazul
in care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara recursul
inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recursuri se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila (in redactia 1n vigoare la data depunerii cererilor de recurs).

In conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul 1n care se
invoca Incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerd ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considerad ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Verificand motivele de casare, invocate in cererea de recurs, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie atestd ca acestea nu se incadreazad in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si(4) din Codul de procedura civila, deoarece se refera
la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel si nu releva
incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.



Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, si
anume daca au fost savarsite alte incalcari decat cele indicate ce ar constitui temei de
declarare a recursului in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresita a cauzei sau daca instanta de apel a apreciat probele arbitrar, sau
daca ar exista erori comise ce ar duce la incélcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, nu a depistat.

Completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie retine ca recursurile exercitate
conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept
material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei
n fapt.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursurile
declarate contine obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse anterior in cadrul
examindrii cauzei, care au fost analizate de catre instanta de apel, fiind apreciate
corespunzator.

In consecintd, nu existi aparenta unei incilcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, iIn modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca dezvoltarea
recursului trebuie sd cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul ardtarii cu claritate
a acelor critici, care sunt de naturd a invedera netemeinicia hotararii si care se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se
bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului Insemnand nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor
motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare
neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci
implica determinarea greselilor imputate instantei de apel si 0 minima argumentare a
criticii n fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre recurent nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursurilor, deoarece nu denota incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor
de drept material sau a normelor de drept procedural, si respectiv, nu constituie temet
de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de catre Consiliului raional Singerei, ca
fiind inadmisibil.



Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. a), 440 alin.
(1) s1 (2) din Codul de procedura civila, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie
dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de Consiliului raional Singerei
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 09 februarie 2023.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



