Dosarul nr. 2rac-115/23
2-21057198-01-2rac-07062023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (C. Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

INCHEIERE
06 decembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Administratia Nationald a
Penitenciarelor,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Centrul
Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale Tmpotriva Administratiei Nationale a
Penitenciarelor cu privire la incasarea sumei,

Tmpotriva deciziei din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admisa cererea de apel depusda de Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor
Nationale, casata hotarirea din 18 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
cu pronuntarea unei hotarari noi de admitere a actiunii,

constata:

La 15 aprilie 2021, Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale a depus
cerere de chemare 1n judecatd impotriva Administratiei Nationale a Penitenciarelor
privind Incasarea sumeli.

In motivarea actiunii, a invocat ca in adresa Centrului Sportiv de Pregitire a
Loturilor Nationale a parvenit demersul nr.17 din 13 aprilie 2018, prin care
Departamentul Institutiilor Penitenciare, in prezent Administratia Nationald a
Penitenciarelor a solicitat permisiunea de a desfasura spartachiada internd la proba
sportiva ,,Sambo”, care s-a desfasurat la data de 13 aprilie 2018, intre orele 9:00 -14:00,
in sala de lupte libere a Centrului Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale.

A relatat ca, la data de 23 aprilie 2018, a fost emisa factura fiscala conform careia
Administratia Nationald a Penitenciarelor urma sa achite plata pentru locatiunea salii
si plata pentru serviciile comunale aferente locatiunii Tn suma de 800 de lei.

Factura fiscald in doud exemplare originale a fost transmisd reprezentantului
Administratiet Nationale a Penitenciarelor pentru a fi semnatd de persoana
responsabild, iar un exemplar semnat, urma sa fie restituit Centrului Sportiv de
Pregatire a Loturilor Nationale.



A sustinut reclamantul ca, la data de 31 martie 2021, a inaintat in adresa paratului
reclamatia nr. 40, prin care a solicitat achitarea benevola a sumei datorate, iar, in caz
de refuz neintemeiat de a achita datoria, solutionarea litigiului va fi Tnaintata in instanta
de judecata.

A solicitat incasarea din contul Administratiei Nationale a Penitenciarelor, in
beneficiul reclamantului, a datoriel in suma de 800 de lei.

Prin hotararea din 18 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost
respinsd cererea de chemare in judecatd, ca fiind neintemeiata.

In sustinerea pozitiei sale instanta de fond a invocat ca Centrul Sportiv de
Pregétire a loturilor Nationale a omis sd probeze, existenta intre partile implicate n
litigiu, a unui raport juridic obligational sub forma unui contract de locatiune, in
temeiul caruia, ar putea fi invocate pretentii cu privire la neexecutarea obligatiilor
asumate. Or, reiesind din cele indicate de reclamant cat si de Administratia Nationald
a Penitenciarelor, pe marginea scrisorii privind permisiunea de a desfasura spartachiada
interna la proba ,,Sambo”, preconizata pentru data de 13 aprilie 2018, un contract de
locatiune, nu a fost incheiat.

Prin urmare, solicitarea reclamantului cu privire la incasarea sumei pentru
folosirea spatiului, nu isi are suport legal si partile implicate in prezentul litigiu nu si-
au manifestat consimtdmantul cu privire la pretul de 800 de lei pentru folosirea
acestuia.

La data de 16 mai 2022, Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale, a
declarat apel impotriva hotararii din 18 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitand admiterea cererii de apel, casarea integrala a hotararii instantei de
fond, cu emiterea unei noi hotarari privind admiterea integrald a actiunii.

Prin decizia din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea
de apel depusa de Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale, casata hotararea
din 18 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si pronuntata o hotarare noua
prin care a fost admisa cererea de chemare in judecata.

S-a incasat de la Administratia Nationala a Penitenciarelor in beneficiul Centrului
Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale datoria in suma de 800 de lei.

Pentru decide astfel instanta de apel a retinut ca, solutia instantei de fond privind
respingerea cererii de chemare in judecatd depusa de Centrul Sportiv de Pregétire a
Loturilor Nationale, este eronata, or, la materialele cauzei au fost prezentate probe ce
confirm desfasurarea spartachiadei interne la proba ,,.Sambo”, preconizata pentru data
de 13 aprilie 2018. Potrivit materialelor cauzei, se atestd ca la 23 aprilie 2018 a fost
eliberata initial facturd nr. EUJ000128024 pe numele beneficiarului Departamentul
Institutiilor Penitenciare, cu mentiunea - plata pentru chiria salii conform scrisorii nr.
4/1-1451 din 29 martie 2018 - in suma de 750 de lei si plata pentru serviciile comunale
aferente arendei, in marime de 50 lei, in total 800 de lei.

Totodata, Administratia Nationald a Penitenciarelor, nu neaga insusi desfasurarea
spartachiadei interne la proba ,,Sambo”, din data de 13 aprilie 2018, dar invoca faptul
ca nu a fost demonstrata existenta unui act juridic, contract de prestari servicii care ar
fi impus paratului anumite obligatii de a achita careva sume in anumiti termeni.

Curtea de Apel Chisindu a remarcat, ca desi instanta de fond a concluzionat lipsa
unui contract de locatiune intre Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale si
Administratia Nationala a Penitenciarelor, potrivit art. 195 din Codul civil, aplicabil
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pana la 01 martie 2019, este stipulat ca actul juridic civil este manifestarea de catre
persoane fizice si juridice a vointei indreptate spre nasterea, modificarea sau stingerea
drepturilor si obligatiilor civile. Respectiv, vointa de a naste careva drepturi si obligatii
a apdrut In momentul in care Administratia Nationald a Penitenciarelor, a inaintat
demersul nr.4/1-1451 din data de 29 martie 2018, prin care au solicitat desfasurarea
spartachiadei la proba ,,Sambo”, preconizata la data de 13 aprilie 2018.

A mentionat instanta de apel ca, se atestd cu certitudine ca Centrul Sportiv de
Pregatire a Loturilor Nationale, a permis desfasurarea competitiei, dupa care la data de
23 aprilie 2018, a naintat Tn adresa Administratiei Nationald a Penitenciarelor, factura
fiscala EUJ000128024, conform careia ultima urma sa achite suma de 800 de lei.

La 13 aprilie 2023, Administratia Nationalda a Penitenciarelor a depus recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitind casarea deciziei contestate, cu
mentinerea in vigoare a hotdrarii instantei de fond.

In motivarea recursului a invocat ci, pretentiile inaintate de catre reclamant nu au
niciun suport factologic si nici nu au fost aduse probe corespunzatoare care ar justifica
existenta datoriei. Mai mult decat atat, in factura eliberata la 23.04.2018, in calitate de
beneficiar este indicat Administratia Nationald a Penitenciarelor, institutie care la data
de 23 aprilie 2018 inca nu exista, respectiv, in factura fiscala nu putea sa figureze
Administratia Nationald a Penitenciarelor, ci Departamentul Institutiilor Penitenciare.

A mai invocat ca instanta de apel nu a tinut cont de toate circumstantele cauzei, si
anume de faptul ca, in raportul directiei financiare, a fost indicat ca in evidenta
contabila factura fiscala cu nr. EUJ000128024 din 23.04,2018, nu a fost inregistrata,
astfel, Centrul Sportiv de Pregatire a Loturilor Nationale a omis sa probeze, la caz,
existenta intre partile implicate in litigiu, a unui raport juridic obligational sub forma
unui contract, Tn temeiul cdruia, ar putea fi invocate pretentii cu privire la neexecutarea
obligatiilor asumate.

Recurentul a relatat ca, solicitarea reclamantului cu privire la incasarea sumei
pentru folosirea spatiului nu isi are suport legal, deoarece partile implicate in prezentul
litigiu nu si-au manifestat consimtamantul cu privire la pretul de 800 de lei pentru
folosirea spatiului. Mai mult, valabilitatea facturii fiscale nr. EUJ000128024 din 23
aprilie 2018, a fost conditionatd de semnaturile olografe ale paratului-recurent

Considera recurentul ca instanta de apel nu a tinut cont de toate circumstantele
cauzei, astfel a interpretat eronat legea.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul
deciziei la 15 februarie 2023.

La 20 aprilie 2023, copia deciziei din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau
a fost expediata in adresa participantilor la proces, fapt confirmat prin scrisoarea de
expediere a actului judecatoresc (f.d. 95).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul
declarat de Administratia Nationala a Penitenciarelor, la 13 aprilie 2023, se considera
depus n termenul stabilit de lege.



Curtea Suprema de Justitie, la 16 iunie 2023, a expediat in adresa intimatului copia
recursului declarat de Administratia Nationala a Penitenciarelor cu instiintarea despre
posibilitatea depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire, anexata
la materialele dosarului (f.d. 105).

Conform art. XI alin. (1) s1 (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.
246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii In Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care
vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii Tn vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor Tn vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana
la data intrarii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de Administratia
Nationala a Penitenciarelor a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii
Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului.

Tn conformitate cu art. 433 lit. ) din Codul de proceduri civila, in vigoare la data
depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care
recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, cad examinarea admisibilitatii recursului presupune
verificarea conformitdtii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de norma
indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or, motivele
recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra cadror instanta
de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila,
instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond
si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de
recurs.



Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat n mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite Tn art. 130 din Codul de procedura civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanti
statueaza cd, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise
(Golder Tmpotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230).
Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, ntrucat prin
insdsi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, p. 85). Conditiile
de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages
Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, procedurile
cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implicd doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea
Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in cazul
in care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433, completul din
3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptatd in lipsa partilor, declara recursul
inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Administratia Nationala
a Penitenciarelor, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului si drept
urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270 si 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considerd inadmisibil recursul declarat de Administratia Nationala a

Penitenciarelor.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



